Sygn. akt IT AKa 114/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska

Sedziowie SSA Andrzej Czapka

SSA Piotr Stawomir Niedzielak (spr.)

Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale Przemystawa Sabata - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku
po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2013 T.

sprawy J. S.

oskarzonego z art.28082 kk, art. 15782 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 12 kwietnia 2013 r. sygn. akt III K 39/13

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) uchyla orzeczenie o karze lacznej z pkt II oraz rozstrzygniecie z pkt I i IV,

b) eliminuje z czynu opisanego w pkt I czeéci wstepnej wyroku znamie ,doprowadzenia do stanu bezbronno$ci” i
przyjmuje, ze czyn ten stanowi wystepek z art. 28081 kk i na podstawie tego przepisu wymierza oskarzonemu kare 2
(dwbch) lat pozbawienia wolnoéci,

¢) na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk wymierza oskarzonemu kare laczna 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnosci,

d) na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 20 grudnia 2012r. do dnia 12 marca 2013r.;

I1. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

II. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zlotych tytulem oplaty za obie instancje i obcigza go
pozostalymi kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE



J. S. byt oskarzony o to, ze:

I. w dniu 20 grudnia 2012 roku w B. w sklepie spozywczym przy ul. (...) dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej dokonal rozboju na osobie wlasciciela sklepu (...) w ten sposdb, ze poslugujac sie Srodkiem
obezwladniajacym w postaci gazu pieprzowego oraz uzywajac przemocy poprzez uderzenie rekami po twarzy i calym
ciele doprowadzit go do stanu bezbronnosci po czym zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 150 zl, czym
dzialal na szkode w/wymienionego,

tj. o czyn art. 28082Kkk,

II. w dniu 20 grudnia 2012 roku w B. w sklepie spozywczym przy ul. (...) poprzez uderzenie (...) metalowg patka
po rekach i glowie spowodowal u niego stluczenia tkanek miekkich powlok owlosionych glowy i twarzy w postaci
podbiegnieci krwawych, obrzekow i otaré naskorka i inne, co spowodowalo naruszenie czynnoéci narzadu ciala
trwajace nie dltuzej niz 77 dni,

tj. o czyn z art. 15782kk
Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2013 r., sygn. akt III K 39/13 Sad Okregowy w Bialymstoku:
I. uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:

- za czyn opisany w pkt. I na mocy art. 28082kk skazal go, a na mocy art. 280§2kk w zw. z art. 33§2kk przy zastosowaniu
art. 60811 §2 pkt. 1 kk, art. 6086 pkt. 2kk wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny
w wysokosci 170 (stu siedemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienng za rownowazna kwocie
20 (dwudziestu) zi,

- za czyn opisany w pkt. II na mocy art. 15782kk skazal go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;
II. Na mocy art. 85kk, art. 868§1kk wymierzyl oskarzonemu kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci.

III. Na mocy art. 6981 i 2Kk, art. 70§2Kkk, art. 7382Kkk, art. 7281 pkt 5kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres probny wynoszacy 5 (pie¢) lat i oddal go w okresie proby pod
dozoér kuratora, oraz zobowigzal do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu.

IV. Na mocy art. 6381kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w
sprawie od dnia 20 grudnia 2012 roku do dnia 12 marca 2013 roku przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci za réwnowaznym dwoém stawkom dziennym orzeczonej kary grzywny.

V. Na mocy art. 4681kk zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...)kwoty 1000 (jeden tysigc) zt oraz do czeSciowego zado$cuczynienia poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) kwoty 1500 (jeden tysiac piecset) zt w terminie 30 (trzydziestu) dni od daty uprawomocnienia
sie orzeczenia.

VI. Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 980 z} tytulem oplaty i obciazyt go pozostalymi kosztami
procesu.

Apelacje od tego wyroku wnio6st prokurator.
Na zasadzie art. 425 § 11 2 kpk, art. 444 kpk zaskarzyl wyrok w zakresie orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego.
Na zasadzie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 11 4 kpk zarzucit wyrokowi:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a polegajacy na uznaniu iz w stosunku do
oskarzonego w zakresie pkt I aktu oskarzenia zachodza podstawy do zastosowania dobrodziejstwa nadzwyczajnego



zlagodzenia kary, podczas gdy caloksztalt okoliczno$ci przedmiotowej sprawy, brutalny sposob dzialania sprawcy,
ktoéry pozostawil na ciele pokrzywdzonego trwale obrazenia twarzy, zachowanie sprawcy po dokonaniu rozboju, ktory
powrdcil na miejsce popelienia czynu, celem zadania pokrzywdzonemu dodatkowych obrazen palks teleskopowa
oraz teatralne pytania oskarzonego i jego obroncy na rozprawie gléwnej o wybaczenie, nie daja jakichkolwiek podstaw
do nadzwyczajnego zlagodzenia kary;

II. razaca niewspOimierno$é kary wymierzonej J. S. poprzez wymierzenie mu za czyn opisany w pkt. I aktu oskarzenia
kary 2 lat pozbawienia wolnoSci i wymierzenie mu kary lacznej w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoSci w zawieszeniu
na okres proby wynoszacy 5 lat, podczas gdy majac na uwadze stopien spolecznej szkodliwosci czynu przypisanego
oskarzonemu, uprzednia karalno$¢ oskarzonego, spos6b dzialania sprawcy, jego wlaSciwoSci i warunki osobiste,
jak réwniez majac na uwadze wzglad na cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i
wychowawecze, ktére ma ona osiggnac¢ w stosunku do skazanego przemawiajg za wymierzeniem mu kary znacznie
SUrowszej.

Prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez rozwigzanie kary lacznej i uchylenie w zakresie pkt. 1 aktu
oskarzenia nadzwyczajnego zlagodzenia kary i orzeczenie wobec J. S. kary w wymiarze 3 lat oraz wymierzenie kary
lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci obok orzeczonej kary grzywny.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 25 czerwca 2013 r., Prokurator zmodyfikowal apelacje Prokuratora Rejonowego
Bialystok-Pélnoc w Bialymstoku w zakresie zarzutu z pkt I w ten sposob, ze na podstawie art. 440 kpk, zarzucil
wyrokowi razaca niesprawiedliwo$¢ polegajaca na skazaniu oskarzonego, w zakresie czynu z pkt I a/o, za zbrodnie
zamiast za wystepek rozboju, co nastapilo wskutek wyrazenia przez Sad Okregowy blednego pogladu, iz gaz pieprzowy,
ktérym poslugiwal sie oskarzony byt §érodkiem obezwladniajacym w rozumieniu art. 28082 kk, pomimo, ze nie byt on
niebezpieczny w sposob okreslony w tym przepisie, tj. bezpos$rednio zagrazajacy zyciu czlowieka.

W konkluzji Prokurator wniést o:
1) uchylenie pkt I wyroku w czesci dotyczacej czynu z art. 28082 kk oraz pkt IT, 1111 IV;

2) zakwalifikowanie czynu z pkt I a/o z art. 28081 kk, po uprzednim wyeliminowaniu z jego opisu stéw ,,doprowadzil
go do stanu bezbronnoéci” i z mocy tego przepisu wymierzenie kary 2 lat pozbawienia wolnoéci i kary grzywny w
wysokoSci stu siedemdziesieciu stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za réwnowazna kwocie 20 zl;

3) orzeczenie kary lacznej 2 lat pozbawienia wolno$ci;

4) zaliczenie na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okresu tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia
20.12.2012r. do dnia 12.03.2013r.;

5) utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy w pozostalym zakresie.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora w ksztalcie zmodyfikowanym na rozprawie apelacyjnej zastuguje generalnie na uwzglednienie.

Nie myli sie skarzacy, ze zaskarzony wyrok jest dotkniety bezwzgledna przestanka odwolawcza w rozumieniu art.
440 kpk, gdyz zapadl z razacg obraza prawa materialnego polegajaca na bezpodstawnym przyjeciu, ze przypisany
oskarzonemu czyn z pkt I czesci wstepnej wyroku stanowi zbrodnie z art. 280 § 2 kk, co czynilo orzeczenie razaco
niesprawiedliwym.

Z poczynionych przez Sad Okregowy ustalen wynika jednoznacznie, ze oskarzony dokonujgc zaboru pieniedzy
wyciagnal z kieszeni gaz pieprzowy i zaczal pryskaé nim w twarz sprzedawcy, a nastepnie uderzal go rekami po glowie
i calym ciele.



Dokonujac subsumpcji tak ustalonego stanu faktycznego, Sad Okregowy stwierdzil, ze w jego ocenie nie budzilo
zadnych watpliwosci, Ze gaz, ktorym postugiwal sie oskarzony byt sSrodkiem obezwladniajacym w rozumieniu art. 280
§ 2 kk i dlatego przypisal oskarzonemu popelnienie zbrodni stypizowanej w tym przepisie.

Zapatrywania tego nie sposob bylo zaaprobowaé. Jest ono oczywiScie bledne, gdyz miotacz z zawartoscia gazu
pieprzowego nie jest podobnie niebezpieczny co bron palna lub néz ani sama ta substancja rowniez nie posiada tej
cechy.

Znamie "niebezpieczno$ci", zawarte w treSci przepisu art. 280 § 2 kk, odnosi sie za$§ réowniez do $rodka
obezwladniajacego, o ktorym mowa w tresci zakodowanej w nim normy.

Zagadnienie to jest juz od wielu lat przedmiotem wypowiedzi judykatury i doktryny, ktérych analiza wskazuje, ze
przedstawiona wyzej wykladnia ma walor dominujacej i utrwalone;j.

W tej mierze nalezy odwolaé sie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16.11.2007 r., sygn. akt III KK 217/07, OSNKW
2008/2/13, ktore przypieczetowuje wskazana linie orzecznicza. W uzasadnieniu tego orzeczenia stwierdzono miedzy
innymi, Ze przemawiaja za nia ,nastepujgce argumenty:

- art. 280 § 1 k.k. nie okre$la typu rzeczy mogacych doprowadzi¢ do stanéw wymienionych w tym przepisie, a wiec nie
wyklucza z tego kregu $rodkéw obezwladniajacych,

- znamie wchodzace w sklad typu podstawowego przestepstwa nie moze jednoczes$nie by¢ elementem zespolu znamion
kwalifikowanych. Inaczej méwiac, dodatkowe znamiona, zaostrzajace odpowiedzialno$é¢ karna, z natury swej tylko
uzupehiajg znamiona typu podstawowego. Zatem, do stanéw nieprzytomnos$ci lub bezbronno$ci, okreslonych w § 1
art. 280 k.k., moze doprowadzi¢ tylko taki §rodek obezwladniajacy, ktory nie jest podobnie niebezpieczny jak bron
palna lub noz,

- nie tylko przedmioty z istoty swej niebezpieczne dla zycia (o wlaéciwosciach czy cechach niebezpiecznych dla
zycia), ale rowniez sposob dzialania sprawcy - zagrazajacy zyciu - wyznaczaja poziom niebezpieczenstwa $rodka
obezwladniajacego, ktorym sprawca operuje. Inaczej rzecz ujmujac, sprzeczne z zasada racjonalnego ustawodawcy
byloby nieumieszczanie na tym samym poziomie niebezpieczenstwa sSrodka obezwladniajacego na ktérym to poziomie
usytuowal broni palng, n6z lub inny podobnie niebezpieczny przedmiot albo spos6b dzialania,

- taki wylom, tzn. pozbawienie Srodka obezwladniajacego cechy poréwnywalnej niebezpiecznoSci, naruszalby tez
fundamentalna zasade odpowiedzialnoSci karnej nullum crimen sine lege certa,

- ustawodawca, charakteryzujac rzeczy, nie postuzyl sie w art. 280 § 2 k.k. alternatywa rozlaczng, tak jak uczynil to
w art. 223 k.k.,

- przymiot niebezpieczno$ci Srodka obezwladniajacego wynika takze ze wspolnego, identyfikujacego okreslenia
(opisania) broni, przedmiotu, $rodka lub sposobu, zaimkiem "taki" w art. 280 § 2 in fine k.k.,

- wyodrebnienie kategorii Srodka obezwladniajacego znajduje racjonalne wytlumaczenie w odmiennej konsystencji
takiego $rodka niz przedmiotu podobnego do broni palnej lub noza. Srodek obezwladniajacy to zwykle preparat lub
substancja chemiczna o mniejszym stopniu spoistoSci, twardo$ci, gestosci czy lepkoSci niz przedmiot, o ktérym mowa
wart. 280 § 2 k.k.”

Sad Najwyzszy przypomnial przy tym, ze ,argumenty te pojawily sie w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia
2001 1., I KZP 45/00, OSNKW 2001, z. 3-4, poz. 17; w aprobujacych glosach: K. Laskowskiej PiP 2001, nr 4, s. 112
inast.; M. Budyn, OSP 2001, z. 11, poz. 165; orzeczeniach Sadow Apelacyjnych w: Lublinie (wyrok z dnia 4 kwietnia
2002 ., IT AKa 19/02, OSPriPr. 2003, nr 2, poz. 25); Krakowie (postanowienie z dnia 7 lipca 2004 r., Il AKz 245/04,
KZS 2004, z. 7-8, poz. 54), Katowicach (wyroki z dnia 24 maja 2005 ., Il AKa 155/05, KZS 2005, z. 12, poz. 53 i z dnia
26 pazdziernika 2006 r., II AKa 308/06, Lex nr 217111), (...), znalazly wsparcie w pi§miennictwie (zob. E. Plywaczewski



w: O. Gorniok red.: Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2006, s. 833; M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas w: A. Zoll
red.: Kodeks karny. Cze$¢ szczeg6lna. Komentarz, Krakow 2006, t. 111, s. 152).”.

W opisanym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny podzielajac w pelni zaprezentowana wyzej wykladnie, byl zobligowany do
zmiany zaskarzonego wyroku i po uchyleniu orzeczenia o karze lacznej, przyjal, ze przypisany oskarzonemu czyn,
ktbrego opis zawarto w pkt I czesci wstepnej zaskarzonego wyroku, stanowi wystepek z art. 280 § 1 kk.

Jednoczes$nie Sad Apelacyjny zmodyfikowal opis w/w czynu, bowiem znamie czynno$ci wykonawczej w przypadku
przestepstwa rozboju ma charakter zlozony, a ,,doprowadzenie pokrzywdzonego do stanu bezbronno$ci” jest innym
sposobem zachowania sprawcy wobec pokrzywdzonego niz ,uzycie przemocy lub grozby natychmiastowego jej
uzycia”. ,Doprowadzenie do stanu bezbronnosci” musi by¢ nastepstwem innego zachowania sprawcy niz ,uzycie
przemocy lub grozby natychmiastowego jej uzycia”. Wynika to jasno z utrwalonego i generalnie jednolitego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych, jak réowniez pogladéw doktryny (vide np. wyrok SA w
Lublinie z dnia 08.08.2012r. sygn. IT AKa 182/12; SA w Krakowie z dnia 07.08.1997r. sygn. II AKa 143/97; wyroki
SN: z dnia 21.06.2012r.sygn. III KK 148/12, z dnia 13.10.1995r.sygn. II KRN 120/95, z dnia 12.05.1994r. sygn.
II KRN 59/94; jak rowniez Andrzej Marek — Kodeks Karny. Komentarz, Lex 2010 teza 11 do art. 280 kk). W
przedmiotowej sprawie nie budzi za$ zadnej watpliwoéci, ze oskarzony uzyt wobec pokrzywdzonego przemocy, jak
rowniez Srodka obezwladniajacego w postaci gazu pieprzowego. Niemniej jednak w wyniku uzycia tego Srodka nie
doprowadzil pokrzywdzonego do stanu bezbronnoéci (braku fizycznej mozliwosci przeciwstawienia sie zaborowi),
gdyz pokrzywdzony uchylal sie przed strumieniem gazu i bronit sie przed atakiem na tyle skutecznie, ze zdolal ztapac
oskarzonego za glowe i zaczal wyprowadzaé go ze sklepu.

W koncu stwierdzi¢ nalezy, ze okoliczno$é, iz zaskarzony wyrok okazal sie razaco niesprawiedliwy, z uwagi na
niezasadne przypisanie oskarzonemu popekienia zbrodni z art. 280 § 2 kk, zamiast wystepku z art. 280 § 1
kk, nie zmienia faktu, ze byl on zarazem dotkniety wzgledng przestanka odwolawcza okreslong w art. 438 pkt
4 kpk. Orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolno$ci byla bowiem razaco tagodna, oczywiScie nie z
uwagi na jej wysokos§é, ktéora wobec wadliwej subsumpcji, sila rzeczy, uksztaltowano odwolujac sie do instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia, lecz wobec zastosowania wobec oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia
jej wykonania. Oskarzony, cho¢ mlodociany, na takie dobrodziejstwo bezsprzecznie nie zasluguje. Zwazywszy na
dotychczasowa linie zyciowg oskarzonego, warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
prowadziloby bowiem do odwrotnego skutku niz oczekiwany w rozumieniu dyrektywy okreslonej w przepisie art. 54
§ 1 kk.

Sad Apelacyjny, zwazywszy na calo$¢ okoliczno$ci sprawy istotnych w Swietle dyrektyw i przestanek wymiaru
kary okres§lonych w art. 53 kk oraz okoliczno$¢, ze oskarzony jest sprawca mlodocianym, podziela stanowisko
prokuratora w ksztalcie zmodyfikowanym na rozprawie, iz kara 2 lat pozbawienia wolnoéci za czyn opisany w
pkt I czeSci wstepnej wyroku jest calkowicie adekwatna do zawartoéci kryminalnej zachowania oskarzonego, nie
przekracza swa dolegliwo$cig stopnia winy i powinna osiggnaé pozadane cele tak w stosunku do oskarzonego,
jak i w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Z jednej strony nalezalo bowiem mie¢ na
wzgledzie stopien intensywno$ci przemocy uzytej wobec pokrzywdzonego, ktora byla jednak znacznie nizsza niz w
wypadku drugiego z czynbéw, dzialanie pod wplywem alkoholu, zastugujaca na potepienie motywacje, ostateczny
rozmiar wyrzadzonej szkody. Z drugiej za$ postawe oskarzonego w toku postepowania, wyrazenie skruchy i zalu z
powodu nagannego zachowania, przeproszenie pokrzywdzonego i proszenie go o wybaczenie, ponadto za$ rzeczywiste
staranie o naprawienie wyrzadzonej szkody i zado$cuczynienie pokrzywdzonemu, a wreszcie wiek oskarzonego.
Suma tych okoliczno$ci dawala niewatpliwie podstawe do orzeczenia wobec J. S. kary w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia przewidzianego przez przepis art. 280 § 1 kk, pomimo, ze oskarzony byl juz uprzednio karany, w tym
za przestepstwa przeciwko zdrowiu i mieniu. Uzasadniala takze, wbrew stanowisku prokuratora, odstapienie od
mozliwosci przewidzianej przez przepis art. 33 § 2 kk, gdyz korzy$¢ majatkowa, ktora osiggnal oskarzony byla
do$¢ niska, a jednoczesSnie wykonal on orzeczony obowigzek czeSciowego naprawienia szkody i zado$¢uczynienia,
niezwlocznie po wydaniu zaskarzonego wyroku.



W tym miejscu nalezy dla porzadku zasygnalizowaé, ze rozstrzygniecie w trybie art. 46 § 1 kk powinno precyzowac
przestepstwo, ktore bylo przyczynkiem do jego wydania, ponadto za$ ustawodawca nie przewidzial w przepisie art. 46 §
1k.k. potrzeby zakreslenia terminu realizacji orzeczonego obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
lub zado$éuczynienia za doznana krzywde. Orzeczenie w tej czesci realizowane jest w trybie cywilnoprawnym
poprzez nadanie mu na zadanie pokrzywdzonego klauzuli wykonalnoéci. Poniewaz jednak rzeczone kwestie lezaly
poza zakresem wywiedzionej apelacji, a oskarzony wykonal orzeczony obowiazek, Sad Apelacyjny nie byt zmuszony
zmodyfikowa¢ wyroku w omawianym zakresie.

Orzeczenie o karze w zakresie drugiego z przypisanych oskarzonemu czyndéw nie bylo kwestionowane i brak jest
rowniez podstaw do ingerencji z urzedu w te czesSé wyroku.

Orzekajac kare laczna, Sad Apelacyjny zastosowal zasade absorpcji, gdyz zwigzek podmiotowo-przedmiotowy
zbiegajacych sie przestepstw jest tak Scisly, ze upodabnia je do jednego przestepstwa, jak w przypadku pomijalnego
zbiegu przestepstw lub ciagu przestepstw, gdy nie potrzeba podwyzszac¢ progu represji karnej.

Zarazem jednak, zwazywszy na dotychczasowa linie zyciowa oskarzonego, w szczegdlnoéci za$ wielokrotna karalnosé
oraz rysujaca sie w jego zachowaniu tendencje do popelniania coraz ciezszych przestepstw, jak rowniez lekcewazenie
dotychczasowej reakcji prawnokarnej, Sad Apelacyjny — podzielajagc w tym wzgledzie stanowisko oskarzyciela
publicznego — uznal, Ze pomimo iz oskarzony jest sprawca mlodocianym, brak jest podstaw do warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoéci. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze oskarzony
jest juz po raz czwarty karany. Uprzednio zostal skazany z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii, na kare 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci, nastepnie za czyn z art. 281 kk na kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby 4 lat, po czym za czyn z art. 91 §
1w zb. z art. 65 § 11 inne Kodeksu karnego skarbowego na kare 100 stawek, po 60 zlotych grzywny. Nie wyciagnal z
tego jednak zadnych wnioskéw, gdyz — zaledwie po dwoch tygodniach od uprawomocnienia sie drugiego i trzeciego
z wyzej wskazanych skazan — popelnil aktualnie przypisane mu przestepstwa, z ktoérych kwalifikowane z art. 280 § 1
kk jest podobnym przestepstwem umy$lnym do wezesniej przypisanej oskarzonemu kradziezy rozbdjniczej, z tym, ze
ma jeszcze wiekszy ciezar gatunkowy, niz tamten czyn.

W tych okolicznos$ciach nie sposéb bylo zadna miara uznac, ze warunkowe zawieszenie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci byloby wystarczajace dla osiggniecia wobec oskarzonego celow kary, a w szczegdlnosSci zapobiezenia jego
powrotowi do przestepstwa. Przeciwnie ponowna probacja nie tylko nie osiggnelaby celéw wychowawczych i nie
wdrozyla go do przestrzegania porzadku prawnego, lecz poglebilaby tylko u niego poczucie bezkarnosci przez co
przyczynila sie do jego dalszej deprawacji.

Na poczet orzeczonej kary tacznej Sad Apelacyjny zaliczyt oskarzonemu, zgodnie z treScia przepisu art. 63 § 1 kk, okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w przedmiotowej sprawie.

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Orzeczenie o zasadzeniu od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa 300 zlotych oplaty za obie instancje nastgpito
zgodnie z dyspozycja art. 10 ust. 1 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U.1983.49.223 j.t.), za$ o obciazeniu go pozostalymi kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze
wobec tresci art. 635 kpk w zw. z art. 627 kpk.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekt jak w wyroku.



