Sygn. akt IT AKa 57/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2013 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jacek Dunikowski

Sedziowie SSA Andrzej Czapka

SSA Dariusz Czajkowski (spr.)

Protokolant Monika Wojno

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Bialymstoku — Andrzeja Grygoruka — upowaznionego do udzialu
w sprawie przez Prokuratora Apelacyjnego w Bialymstoku

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2013 r.

sprawy N. B.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Ostrolece

z dnia 6 grudnia 2012 r. sygn. akt I K58/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze, w tym 1100 zt
tytulem oplaty za II instancje.

UZASADNIENIE

N. B. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 5 grudnia 2009r. do 23 czerwca 2010r. w W., W., M. i O., dzialajac w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krétkich odstepach czasu oraz z gory powzietym zamiarem, doprowadzil S. i A. G. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w tacznej kwocie 346.000 zl w ten sposdb, ze powolujac sie na petnienie
funkcji dyrektora banku i mozliwoéci uzyskania na ich rzecz kredytu konsolidacyjnego w wysoko$ci 3.000.000
z} wprowadzil pokrzywdzonych w blad i wyludzil kilkakrotnie na poczet kosztow uzyskania kredytu pienigdze
bezposrednio wreczone mu przez pokrzywdzonego w tacznej kwocie 292.400 zl oraz przelewem na wskazane konto
bankowe nr (...), ktére w tym celu udostepnil mu H. P., w kwotach: 5.000 zl w dniu 26 kwietnia 2010r., 22.000 zt w
dniu 20 maja 2010r., 7300 zt w dniu 11 czerwca 2010r., 7.000 zl w dniu 18 czerwca 2010r., 6.000 zt w dniu 23 czerwca
2010r., 4300 z} w dniu 28 czerwca 2010r. oraz 2.000 zt w dniu 9 lipca 2010r.



to jest o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk.

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 20102r. sygn.akt II K 58/12 Sad Okregowy w Ostrolece uznat oskarzonego N. B. za winnego
popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk skazal go, a
na podstawie art. 29481 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, za$ na podstawie art. 3382 i 3 kk wymierzyt
mu kare grzywny w wysokoS$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 40 zlotych.

Na podstawie art. 69811 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat.

Na podstawie art. 7381 kk oddat oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego.

Na podstawie art. 7282 kk nalozyl na oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz S. i A. G.
kwoty 346.000 zlotych w czterech ratach: pierwsza w kwocie 100.000 zlotych platna do dnia 31 marca 2013r., druga
w kwocie 100.000 zlotych platna do dnia 30 czerwca 2013r., trzecia w kwocie 100.000 zlotych platna do dnia 30
wrzeénia 2013r. i czwarta w kwocie 46.000 zlotych platna do dnia 31 grudnia 2013r..

Na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 20 czerwca 2012r. do dnia 27 czerwca 2012r. i od dnia 4 sierpnia 2012r. do
dnia 14 wrzeénia 2012r. uznajac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie za rownowazny dwom
stawkom dziennym grzywny i uznal kare grzywny za uiszczona w calosci.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 1.561,87 zl, w tym kwote 1.100 z} tytulem
oplaty.

Powyzszy wyrok w zakresie punktu I zaskarzyt obronca oskarzonego, zarzucajac naruszenie prawa procesowego
majgcego wplyw na tre$¢ orzeczenia art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez dowolng i sprzeczna z zasadami
prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia Zyciowego analize dowod6w, co doprowadzito do btedu w ustaleniach
faktycznych i uznania, ze oskarzony popehil zarzucany mu czyn dzialajac w pojedynke, chociaz ze zgromadzonego
materialu dowodowego wynika, ze swoj udzial w popelieniu zarzucanego czynu mial réwniez H. P., dzialajac wspdlnie
iw porozumieniu z N. B..

Stawiajac powyzszy zarzut obronca wniost o uchylenie wyroku w pkt I i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania celem uzupelnienia opisu czynu, zgodnie z trescig niniejszego pisma.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna w stopniu oczywistym. Przed przystgpieniem do omodwienia
podniesionego w niej zarzutu stwierdzi¢ nalezy, ze Sad odwolawczy w pierwszej kolejnoéci zmierzyé sie musial z
problemem, czy $rodek odwolawczy w takim ksztalcie, w jakim sformulowany zostal przez podmiot fachowy, spelnia
przestanke z art. 425 § 3 k.p.k., zuwagi na watpliwo$ci, co do okre§lonego w tym przepisie wymogu gravamen. Apelacja
kwestionuje bowiem wyrok, nie wskazujac nawet, ze skarzy go na korzy$¢ oskarzonego, a ktory to wyrok zapadl
przeciez w drodze konsensualnej- przy catkowitej aprobacie oskarzonego tak dla ustalen faktycznych odnoszacych
sie do winy, jak i do kwalifikacji prawnej. Decydujac sie na zaskarzenie tego wyroku, dziwié¢ zatem moze postawa
oskarzonego i jego obroncy, ktorzy ryzykujac uzyskanie w postepowaniu odwolawczym orzeczenia mniej korzystnego
niz w pierwszej instancji (patrz art.434 § 3 k.p.k.), de facto nie zmierzaja do polepszenia sytuacji prawno karnej
samego N. B., lecz chca, by ustalenia faktyczne stanowiace podstawe wyroku go skazujacego wskazywaly na inng
jeszcze osobe jako wspolsprawce czynu, albo chociaz jako sprawce odrebnego przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. wzw. z
art. 18 § 3 k.k. (patrz str. 3 uzasadnienia apelacji in fine). Niezaleznie od brakow motywacyjnych srodka odwolawczego
w zakresie wykazania gravamen wskazaé nalezy, iz oskarzony korzystal z konta H. P. dopiero w koncowym okresie
swojego dzialania (pod koniec kwietnia 2010 r.), co sugerowaloby, ze to on byl inicjatorem przystapienia pomawianego



obecnie wspdlnika do tego procederu, co akurat nie wydaje sie- ze wzgledéw chociazby na strone podmiotowa-
okoliczno$cig dla N. B. korzystna.

Ostatecznie — po przeanalizowaniu tych wszystkich kwestii, Sad dopuécit do rozpoznania tak sformulowang
apelacje, gdyz zapewne oskarzony-cho¢ obronca tego expressis verbis nie wyrazil- upatruje swojego interesu we
wspolodpowiedzialnoéci majatkowej H. P. za wyrzadzona przestepstwem szkode.

Podstawowa dla rozpoznania zarzutu niniejszej apelacji sprawa jest fakt, ze H. P., o personalia ktérego jako wspdlnika
N. B. autor apelacji chce uzupelnienia opisu czynu, nie byl w sprawie osoba oskarzong o zadne przestepstwo,
zatem zadanie wlaczenia powyzszego ustalenia do wyroku zdaje sie $wiadczy¢ o niezrozumieniu przez autora tak
sformutowanego wniosku apelacyjnego wyrazonej w art. 14 § 1 k.p.k. zasady skargowo$ci. W sprawie, w ktorej
zaniechano oskarzenia innej osoby, Sad nie moze ,,uzupelié¢” opisu czynu poprzez wskazanie jej w sentencji wyroku
jako wspolsprawcy, gdyz staloby to w sprzeczno$ci z wyzej wymieniong zasada. O ile Sad natomiast ustalilby- a bylby
do tego uprawniony w ramach swojej samodzielno$ci jurysdykcyjnej (art. 8 § 1 k.p.k.), ze oprocz oskarzonego w
popehieniu przestepstwa wspoldzialala jeszcze inna osoba, sentencja wyroku skazujacego powinna postugiwaé sie
okres$leniem ,,dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg”.

Z calg moca stwierdzi¢ jednak nalezy, ze w realiach dowodowych przedmiotowej sprawy zarzut obrazy art. 7 k.p.k. i
art.410 k.p.k. , bedacy w swej istocie kwestionowaniem ustalen faktycznych, polegajacych na pominieciu rzekomego
wspoétudziatu H. P. w dokonanym przestepstwie- nie znajduje zadnego oparcia i jest calkowicie golostowny. Pomijajac
fakt, ze pomowienie H. P. przez N. B. o wspoéludzial w przestepstwie nie wynikalo z jego wcze$niejszych wyjaénien i
pojawilo sie dopiero w apelacji- po wydaniu nieprawomocnego wyroku, to absolutnie zaden dowdd, ktory w niniejszej
sprawie zostal przeprowadzony, na taki wspoétudzial nie wskazuje. H. P. nie byl wskazywany jako wspdlnik ani przez
samego oskarzonego, ani przez pokrzywdzonych, ani tez sam sie do tego nie przyznatl (por. K. 14, 393, 596, 630, 1332,
1411,1448, 1595 v). Wyciaganie zatem wniosku, jak to uczynil obronca (str. 3 uzasadnienia apelacji), ze w kierunkowym
przestepstwie oszustwa ,,(...) mial on §wiadomo$¢ brania udzialu w przestepstwie lub oceniajac rozsadnie co najmniej
* (podkr. SA) zdaje sie zasadniczo odbiegac tak

dopuszczat do siebie takg Swiadomoé¢ i godzil sie na ewentualne skutki’
od reali6w dowodowych, nie méwiac juz warsztatowej poprawnosci propozycji kwalifikacji przestepstwa oszustwa,
jako popelionego w zamiarze ewentualnym.

Na koniec, odnoszac sie do procesowej kwestii zwigzanej z nadeslanym w dniu rozprawy — 16 kwietnia 2013 r.
przez obronce oskarzonego faksem, (K.1644-1647), zawierajgcym wniosek o jej odroczenie z powolaniem sie na
za$wiadczenie lekarskie z dnia 18 marca 2013 r. usprawiedliwiajgce nieobecnosé N. B. na zupekie innej rozprawie
sadowej z dnia 19 _lutego 2013 r. stwierdzi¢ nalezy, ze tak uzasadniony wniosek w sposéb oczywisty nie spelia
podstawowych wymogdw art. 117 k.p.k. i z tego powodu nie mog} zostaé uwzgledniony.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekt w oparciu o art.63681 k.p.k. , w tym o oplacie- na podstawie art.8
wzw. z art.2 ust. 1 pkt. 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 27 poz. 52
ze zm.), nie znajdujac zadnych powod6w do przenoszenia na Skarbu Panstwa kosztow oczywiScie bezzasadnej apelacji.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

D.



