Sygn. akt I ACa 851/18

Sygn. akt I A Cz 1467/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2019 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Beata Wojtasiak
Sedziowie : SSA Dariusz Malkinski (spr.)
SSA Boguslaw Suter
Protokolant : Iwona Zakrzewska

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2019 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spétki z 0.0. w S.

przeciwko 1) K. D.; 2) H. D. (1); 3) L. D. (1)

o uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq

na skutek apelacji powoda i pozwanej K. D.

od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy z dnia 20 wrze$nia 2018 r.
oraz na skutek zazalenia pozwanych H. D. (1) i L. D. (1)

na postanowienie Sadu Okregowego w Lomzy z dnia 7 listopada 2018 r.,
sygn. akt I C 110/18

1. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punktach IiII o tyle, ze uznaje za bezskuteczng opisanq w nich umowe wobec pozwanych: K.
D.,H.D. (1)iL.D. (1);

b) w punkcie III o tyle, ze zasqdza od pozwanej ad 1 na rzecz powoda kwote 8.386 (osiem tysiecy
trzysta osiemdziesiqt szesé) z1, a ponadto odstepuje od obciqzania pozwanych ad 2 i 3 kosztami
procesu;

2. oddala apelacje powoda i pozwanej ad 1 w pozostalym zakresie;



3. uchyla zaskarzone postanowienie i umarza postepowanie wywolane wnioskiem pozwanych ad
21 3 o uzupelnienie wyroku;

4. odstepuje od obcigzania pozwvanych kosztami postepowania apelacyjnego i zazaleniowego.
(..

UZASADNIENIE

Powod: (...) Sp. z 0.0. w S. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanym: K. D., H. D. (1) i L. D. (1) domagatl
sie uznania za bezskuteczng w stosunku do niego umowy darowizny zawartej w dniu 17 kwietnia 2013 roku przed
notariuszem R. R. (1) (Rep. (...) w czeSci w jakiej dotyczyla ona nieodplatnego zbycia przez H. D. (1) na rzecz corki
K. D. prawa wtasnosci nieruchomosci polozonej w L. przy ul (...), dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr
KW (...) wraz z przynalezng piwnicg nr(...) oraz zwigzanym z lokalem udzialem (...) w czeSci prawa uzytkowania
wieczystego dzialek gruntu, na ktérym znajduje sie nieruchomo$¢ oraz prawa wlasnosci czeéci wspolnych budynku i
innych urzadzen, opisanych w ksiedze wieczystej nr (...) oraz jednoczesnego obciazenia nieruchomosci stuzebnoécia
osobistg dozywotniego i nieodplatnego mieszkania na rzecz L. i H. D. (1) - w celu umozliwienia egzekucji naleznos$ci
wynikajacych z tytulow wykonawczych: nakazu zaplaty Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie z 9 grudnia
2013 r. sygn. akt VI Nc-e 2562254/13 oraz postanowienia Sagdu Rejonowego w Lomzy z 12 czerwca 2015 r. sygn. akt I
Co 545/15. Jako podstawe prawna roszczenia wskazala art. 527 § 112 k.c. i art. 529 k.c.

Pozwani: K. D., H. D. (1) i L. D. (1) wniedli o oddalenie pow6dztwa. Wskazywali na brak legitymacji biernej
po stronie H. i L. D. (1), podnoszac ze nie byli oni stronami umowy darowizny. Kwestionowali réwniez legitymacje
czynna po stronie powoda, z uwagi na brak dowodu potwierdzajacego nabycie przez niego wierzytelnosci. Nadto H.
D. (1) twierdzila, ze w chwili zawierania umowy darowizny nie miala §wiadomo$ci istnienia zadtuzenia jej meza, a
tym samym, ze moglo doj$¢ do pokrzywdzenia wierzyciela. Dodatkowo pozwani podnosili, ze dochodzone pozwem
roszczenie jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego.

Wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2018 roku, zapadlym w sprawie o sygn. akt: I C 110/18, Sqd Okregowy
w Lomzy uznal za bezskuteczng w stosunku do powoda zawarta 17 kwietnia 2013 roku w Kancelarii Notarialnej
notariusza R. R. (1) pomiedzy H. D. (1) a K. D. umowe darowizny prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) o pow. 48,80

m?® wraz z prawem do korzystania z piwnicy nr(...)o pow. 9,30 m?, polozonego w budynku przy ul. (...) w L., dla
ktérego w Sadzie Rejonowym w Lomzy prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) wraz ze zwigzanym z tym lokalem
udzialem w 898/10000 czesci prawa uzytkowania wieczystego dzialek gruntu pod budynkiem oraz prawem wlasnoéci
czeSci wspolnych budynku i innych urzadzen, ktore nie stuza do wylacznego uzytku wtascicieli poszezegdlnych lokali,
dla ktorego prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), wraz z sluzebno$cia osobista mieszkania ustanowiong na tej
nieruchomoéci przez K. D. narzecz H. D. (2) i L. D. (1), polegajgca na prawie nieodplatnego i dozywotniego korzystania
ze wszystkich pomieszczen mieszkalnych, w celu egzekucji wierzytelnosci przystugujacej powddce wobec H. i L. D. (1)
do kwoty 78.153,58 zt z odsetkami umownymi od 14 listopada 2013 roku oraz kosztami postepowania wynikajacymi
z nakazu zaplaty Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie z 9 grudnia 2013 r. sygn. akt VI Nc-e 2562254/13
oraz postanowienia Sadu Rejonowego w Lomzy z 12 czerwca 2015 r. sygn. akt I Co 545/15; w pozostalym zakresie
powddztwo oddalil i zasadzit na rzecz powoda od pozwanej K. D. kwote 10.353 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Orzeczenie to zostalo wydane w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 21 wrzeénia 2009 roku L. D. (1) prowadzacy dzialalno$é¢ gospodarcza pod nazwa (...) z siedziba w L., zawarl
ze (...) w G. umowe pozyczki nr (...), ktdrej poreczycielem byla malzonka pozyczkobiorcy- H. D. (1).

W dniu 18 grudnia 2012 roku strony umowy pozyczki zawarly ugode, w ktorej L. D. (1) zobowiazal sie do splaty
wymagalnej wierzytelno$ci w kwocie 68.636,23 zt w miesiecznych ratach wraz z naleznymi odsetkami — w terminie



do dnia 4 lipca 2015 roku. W przypadku nieterminowej splaty ugody, naleznoé¢ z tego tytulu stawala sie w dniu
nastepnym przeterminowana.

Wobec zaprzestania terminowej splaty rat wynikajacych z ugody, (...) im. (...) pismem z 7 marca 2013 roku
wypowiedzial umowe ugody, a nastepnie, wobec nieuregulowania wierzytelnoSci, skierowal pozew o zaplate do sadu
i nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 9 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy Lublin- Zach6d w
Lublinie nakazatl H. i L. D. (1) solidarnie zaplaci¢ powodowi kwote 78.153,58 zl z odsetkami umownymi w wysokosci 4-
krotno$ci stopy lombardowej NBP od dnia 14 listopada 2013 r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.594,59 zt tytulem zwrotu
kosztow sadowych (sygn. akt: VI Nc-e 2562254/13). Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy w
Lublinie nadal klauzule wykonalno$ci w/w nakazowi zaplaty.

Umowa cesji z dnia 29 stycznia 2015 roku Spoldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo- Kredytowa im. F. S. dokonala cesji
wierzytelno$ci wynikajacych z nakazu zaplaty na rzecz (...) S.a.r.l. w L., ktéra z kolei przenioslta ja w na rzecz (...) Sp. z
0.0. w S.. Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2015 roku Sad Rejonowy w Eomzy nadal klauzule wykonalno$ci nakazowi
zaplaty z dnia 9 grudnia 2013 roku na rzecz powodowej Spotki (sygn. akt: I Co 545/15).

W dniu 17 kwietnia 2013 roku w Kancelarii Notarialnej notariusza R. R. (2) zawarta zostala umowa darowizny (Rep
(...)na mocy ktorej H. D. (1) przeniosla na rzecz swojej corki K. D. wlasno$¢ prawa do lokalu mieszkalnego polozonego
w L. przy ul (...) wraz z nalezna piwnicg oraz zwiazanym z tym lokalem udzialem w czeSci prawa uzytkowania
wieczystego dzialek gruntu oraz prawa wlasnoSci czeSci wspolnych budynku i innych urzadzen. W zamian K. D.
ustanowila na rzecz swoich rodzicow: H. i L. D. (1), prawo nieodplatnej i dozywotniej shuzebnoSci osobistej mieszkania.

Prowadzone na wniosek (...) im. (...) wobec dtuznikdéw postepowanie egzekucyjne okazalo sie nieskuteczne.

H. D. (1) byla wlascicielem 2 udzialu w prawie wspoéiwlasno$ci nieruchomoéci gruntowej nr (...)o pow. 804 m*
potozonej w P., gm. P., do ktdrego zostala skierowane egzekucja, ale uzyskana z tego prawa kwota 20.753 zl jedynie
w niewielkim stopniu zaspokoila wierzytelno$¢ powoda. Pomimo egzekucji prowadzonej od 2014 r., wierzytelno§é
powoda na dzien 6 sierpnia 2018 roku wynosila: 78.153,58 zt z tytulu naleznosci gtéwnej + 22.484,63z1 — odsetki +
dalsze odsetki w wysokosci 24,62 z dziennie + 15.095,73 zt - koszty egzekucyjne.

H.iL. malzonkowie D. nie posiadaja zadnego wartoSciowego majatku. L. D. (1) korzysta ze Swiadczenia emerytalnego
w kwocie 3.131,07 zt miesiecznie, z ktérego potracana jest na rzecz wierzyciela kwota 757,76 zi. H. D. (1) otrzymuje
Swiadczenie emerytalno-rentowe w kwocie ok. 1.000 zl miesieczne.

K. D. prowadzi dzialalnoSci gospodarcza (gabinet kosmetyczny), z ktorej osiaga dochody w wysokosci od 1.000 do
1.300 zl miesiecznie.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszed! do przekonania, ze powddztwo zastuguje na uwzglednienie
jedynie w stosunku do K. D..

Przede wszystkim wskazal, ze zaré6wno nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy w Lublinie w dniu 9 grudnia
2013 roku, jak rowniez postanowienie Sagdu Rejonowego w Lomzy z dnia 12 czerwca 2015 roku o nadaniu klauzuli
wykonalnoéci na rzecz powoda, sa orzeczenie prawomocnymi, co oznacza, ze Z mocy art. 365 § 1 k.p.c. nawet
sady orzekajace w innych sprawach nie moga przyja¢, ze w zakresie osagdzonym istnieje inny stan niz przyjety w
prawomocnym rozstrzygnieciu. W zwigzku z tym za niezasadne uznal twierdzenia pozwanych, kwestionujace istnienie
wymagalnej wierzytelno$ci, obciazajacej H. i L. D. (1), jak rowniez przejécie praw do tej wierzytelnoéci na rzecz
powodowej Spolki.

Nastepnie wskazal, ze niewiarygodne sa twierdzenia H. D. (1) o braku po jej stronie wiedzy o istnieniu i wysokosci
zadluzenia jej meza, skoro osobiScie podpisala sie pod tresScia ugody z 18 grudnia 2012 roku, dotyczacej splaty
skonkretyzowanej wierzytelnosci z tytulu umowy pozyczki. Pozwani nie wywiazali sie z postanowien ugody, a



nastepnie, pomimo jej wypowiedzenia przez pozyczkodawce i postawienie wierzytelnoéci w stan wymagalnosci,
pozwana ad 2 wyzbyla sie czeSci majatku, dokonujac darowizny na rzecz corki (pozwanej ad 1).

Dzialanie takie Sad I instancji ocenil jako dokonane z pokrzywdzeniem wierzyciela, albowiem doprowadzilo do
skutku w postaci utrudnienia, czy tez znacznego odwleczenia w czasie zaspokojenia wierzyciela (art. 527 k.c.). Zwrocil
uwage, ze wobec braku jakichkolwiek wartosciowych sktadnikow majatku dtuznikéw, egzekucja zadtuzenia odbywa sie
poprzez potracenia z ich §wiadczen emerytalnych kwot po ok. 1.000 zl miesiecznie. Powolal sie przy tym na tresé art.
529 k.c., ktory zawiera domniemanie Swiadomos$ci dluznika pokrzywdzenia wierzyciela. Podkreslil, ze pozwana H. D.
(1) nie przedstawila zadnych dowodéw, zmierzajacych do obalenia tego domniemania. Wskazal, ze wprawdzie w dacie
dokonywania darowizny byla ona wspotwlascicielka (w /2 udzialu) w nieruchomosci polozonej w P., ale ostatecznie
egzekucja z tej nieruchomosci pozwolila na pokrycie jedynie niewielkiej cze$ci istniejacego zadtuzenia.

Zwro6cilt réwniez uwage, ze na skutek zaskarzonej czynno$ci prawnej H. D. (1) dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzyciela, bezplatnie korzy$¢ majatkowa uzyskala pozwana K. D. (art. 528 k.c.). Skoro za$ to przysporzenie mialo
charakter nieodplatny, bez znaczenia dla wyniku sprawy bylo to, czy obdarowana miata wiedze, iz darczynca dzialal ze
$wiadomoScig pokrzywdzenia wierzyciela. Z tych tez wzgledow réwniez zaoferowane przez pozwana dowody z zeznan
swiadkow nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie.

W efekcie Sad Okregowy uznal, Ze zostaly spelnione wszystkie przestanki do uznania za bezskuteczna wobec powodki
umowy darowizny dokonanej na rzecz pozwanej K. D..

Sad ten oddalil natomiast powodztwo w stosunku do pozwanych: L. i H. malzonkéw D., wskazujac ze przedmiotem
skargi paulianskiej mogla by¢ jedynie umowa darowizny. Wyjasénil, ze ustanowienie stuzebnoéci osobistej mieszkania
na rzecz tych pozwanych, dokonane nawet w zamian za darowizne lokalu mieszkalnego, nie stanowi rozporzadzenia
nieruchomoécia w rozumieniu art. 531 § 2 k.p.c. Legitymacje bierng w niniejszej sprawie moze za$ mieé jedynie
nabywca nieruchomo$ci, ktory jest osoba trzecia w rozumieniu art. 531 § 1 k.p.c. Legitymacji takiej za$ nie posiadaja
sami dluznicy, z ktérych majatku wyszla nieruchomoéé.

O kosztach procesu Sad postanowil zgodnie z art. 100 k.p.c.
Wyrok ten zaskarzyly obie strony.

Powdd kwestionowal rozstrzygniecie Sadu I instancji w czesci oddalajqcej powédztwo, zarzucajgce
mu:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez poczynienie ustalen sprzecznych z treécig zebranego materialu dowodowego i
bledne przyjecie, ze pozwani ad 2 i ad 3 nie uzyskali korzy$ci majatkowej;

2. naruszenie art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c. przez jego niezastosowanie;

3. naruszenie art. 531 § 11 2 k.c. w zw. z art. 527 k.c. przez przyjecie, Zze w sprawie uznania czynnoS$ci prawnej za
bezskuteczna wzgledem wierzyciela, legitymowana biernie moze by¢ jedynie osoba trzecia (nabywca nieruchomosci);

4. poczynienie ustalen sprzecznych z treScia zebranego materialu dowodowego i przyjecie, ze pozwani ad 21 ad 3 nie sa
legitymowani biernie w niniejszej sprawie, pomimo ze z treSci zadania pozwu wynika, iz dotyczyt on réwniez uznania
za bezskuteczng nie tylko czynno$ci darowizny nieruchomosci, ale takze ustanowienia nieodplatnej dozywotniej
osobistej stuzebnoéci mieszkania.

Whnosil o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci.

Z kolei pozwana ad 1 zaskarzyla wyrok w czesci uwzgledniajacej powoéodztwo i zarzucila Sqdowi 1
instancji naruszenie:



1. art. 529 k.c. w zw. z art. 527 § 11 2 k.c. przez bledne uznanie, ze: wskutek zawarcia umowy darowizny H. D. (1)
stala sie niewyplacalna oraz zachodzi domniemanie, iz dzialala ona ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela, choc¢
okolicznoSci te zostaly podwazone w toku postepowania;

2. art. 5 k.c. przez jego niezastosowanie i uwzglednienie powodztwa, pomimo ze zgdanie uznania umowy darowizny
za bezskuteczna bylto sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego z uwagi na ciezka sytuacje materialng i zyciowa
wszystkich pozwanych, ktére zamieszkuja wspolnie w lokalu bedacym przedmiotem umowy i nie maja zadnych
mozliwo$ci zapewniania sobie innego miejsca zamieszkania;

3. art. 365 § 1k.p.c. wzw. z art. 366 k.p.c. wzw. z art. 233 § 1 k.p.c. przez przyjecie, ze postanowienie Sadu Rejonowego
w Lomzy z dnia 12 czerwca 2015 roku o nadaniu klauzuli wykonalno$ci wiaze Sad w niniejszej sprawie co do faktu
przejécia wierzytelnoci;

4. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego i w efekcie wadliwe przyjecie, ze:

- wierzytelno$c¢ objeta nakazem zaplaty dotyczyla umowy ugody i zostala skutecznie przeniesiona przez (...) im. (...)
na rzecz powodki, podczas gdy w aktach sprawy brak jest dowodu potwierdzajacego ta okolicznos$¢,

- postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko pozwanym ad 2 i 3 okazalo sie bezskuteczne, podczas gdy w aktach
sprawy nie znajduje sie postanowienie o umorzeniu egzekucji z uwagi na jej bezskutecznosc,

- zeznania $wiadkow zlozone w sprawie nie moga stanowi¢ dowodu na potwierdzenie, ze strony umowy darowizny nie
mialy §wiadomo$ci istnienia zadtuzenia L. D. (1),

- pozwana ad 2 dzialala ze Swiadomoscia pokrzywdzeniem wierzyciela, pomimo ze w dacie zawarcia umowy darowizny
dysponowala ona jeszcze innym skladnikiem majatkowym (1/2 udzialu w nieruchomosci polozonej w P.), ktory w jej
przekonaniu miat wystarczajaca warto$¢ dla zaspokojenia ewentualnych wierzycieli;

5. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. przez przyjecie, ze nawet brak jej wiedzy o dzialaniu pozwanej ad 2 ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, cho¢ okoliczno$é ta winna
mie¢ istotny wplyw przy ocenie zgodnoSci roszczenia powddki z zasadami wspolzycia spolecznego;

6. art. 386 § 4 k.p.c. wzw. z art. 328 § 2 k.p.c. przez pominiecie i zaniechanie zbadania zarzutu sprzecznosci powodztwa
z zasadami wspolzycia spolecznego, co skutkowalo nierozpoznaniem istoty sprawy;

7. art. 102 k.p.c. przez jego niezastosowanie i zasgdzenie od niej na rzecz powddki niemal calo$ci kosztéw procesu,
podczas okolicznoSci sprawy przemawialy za odstapieniem od obcigzania jej tymi kosztami.

Wnosila o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w zaskarzonej czeéci, albo jego zmiane
przez oddalenie powodztwa w catoéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wprawdzie wyrok Sadu I instancji zostat zaskarzony przez obie strony niniejszego procesu, tym niemniej w pierwszej
kolejnosci nalezalo ustosunkowaé sie do apelacji pozwanej ad 1, albowiem przychylenie sie do zawartych w niej
zarzutow, skutkowaé musialoby oddaleniem powo6dztwa w calosci, co czyniloby zbednym analizowanie argumentow
zawartych w §rodku zaskarzenia wywiedzionym przez powoda.

Przechodzgc zatem do oceny apelacji K. D., wskaza¢ przede wszystkim nalezy, ze w jej ramach podniesione zostaly
zarzuty dotyczace przekroczenia przez Sad Okregowy zasady swobodnej oceny dowoddéw i w efekcie poczynienia
wadliwych ustalen faktycznych, w szczegblnoSci polegajacych na blednym przyjeciu, ze H. D. (1) dokonujac spornej
czynno$ci prawnej, dzialala ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela ( (...) im. (...)) oraz stala sie niewyplacalna
w stopniu wyzszym niz przed dokonaniem tej czynnoSci. W efekcie jednak zarzuty te dotyczyly de facto wniosku



prawnego, wyciagnietego przez Sad I instancji z dokonanych w sprawie ustalen. Slusznym wydaje sie zatem ich
rozwazenie w kontek$cie innego z zarzutéw apelacji, dotyczacego naruszenia przepisow prawa materialnego, a
mianowicie przepisu art. 527 § 1 - 3 k.c. oraz art. 529 k.c.

Porzadkujac niejako ustalenia faktyczne poczynione w sprawie, zaznaczy¢ nalezy, ze na obecnym etapie postepowania
bezspornym jest, iz w ramach umowy z dnia 17 kwietnia 2013 roku zawartej w formie aktu notarialnego Rep. (...) H.
D. (1) (pozwana ad 2) przeniosta w formie darowizny na rzecz swojej corki K. D. (pozwanej ad 1) prawo wlasno$ci
nieruchomoéci lokalowej (mieszkania) nr (...) polozonej w L. przy ul (...) wraz z przynalezng piwnicg, zwigzanym z
lokalem udzialem w cze$ci prawa uzytkowania wieczystego dzialek gruntu oraz czeSciami wspolnymi budynku i innych
urzadzen, ktorej taczna warto$¢ zostala okreslona na 130.000 zi. W ramach tej samej umowy obdarowana ustanowila
na rzecz swoich rodzicow: L. D. (1) (pozwany ad 3) i H. D. (1) sluzebno$cia osobista dozywotniego i nieodplatnego
mieszkania na przedmiotowej nieruchomosci.

Powyzsze ustalenia faktyczne nie byly kwestionowane, wobec czego Sad Apelacyjny podzielil je i uznal za wlasne. Z
uwagi na charakter roszczenia zgloszonego przez powodowa Spolke, a przede wszystkim tresé zarzutéw zglaszanych
przez pozwanych zaréwno w odpowiedzi na pozew, a nastepnie powtérzonych w apelacji, istota niniejszego
postepowania odwolawczego sprowadzala sie przede wszystkim do dokonania oceny, czy zachodzily przestanki do
uznania za bezskuteczna wyzej wymienionej czynno$ci prawnej, jako noszacej cechy czynnoéci fraudacyjnej (art. 527
k.c.).

Wobec tego przypomnie¢ trzeba, ze skarga paulianska (actio pauliana) jest Srodkiem ochrony wierzyciela w przypadku
nielojalnego zachowania dtuznika. Zapewnia skuteczne zaspokojenie z przedmiotéw majatkowych, ktére wskutek
czynno$ci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela wyszly z majatku dluznika albo do niego nie weszly.
W judykaturze wskazuje sie, ze niewyplacalno$c¢, o ktérej mowa w art. 527 § 2 k.c., to aktualny (w chwili orzekania
- art. 316 § 1 k.p.c.) brak mozliwosci wywiazywania sie ze zobowigzan finansowych. Oznacza on taki obiektywny
stan majatku dluznika, w ktorym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania cywilnego nie
moze przynie$¢ zaspokojenia wierzytelno$ci pienieznej od niego przystugujacej. Dla skorzystania przez wierzyciela
z akeji paulianskiej wystarczy wiec wykazanie, ze wobec stanu majatku dluznika, jego wierzytelno$¢ nie moze byc
zrealizowana i zrealizowanie jej w dajacej sie przewidzie¢ przyszloSci jest rowniez watpliwe. Ciezar udowodnienia
niewyplacalnosci dluznika spoczywa na wierzycielu. Faktu tego mozna dowodzi¢ wieloma mozliwymi §rodkami.

W niniejszej sprawie strona powodowa wywigzala sie z tego obowigzku przedkladajac zaré6wno stosowne orzeczenia
sadowe wskazujace na istnienie wierzytelno$ci wobec maltzonkéw D. (nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z
dnia 9 grudnia 2013 r. sygn. akt VI Nc-e 2562254/13, opatrzony w klauzule wykonalno$ci zar6wno na rzecz wierzyciela
pierwotnego, jak i wtérnego) oraz postanowienia komornicze obrazujace przebieg egzekucji oraz stan zaleglosci
dluznikéw.

W tym miejscu podkresli¢ wypada, ze pozwani bezskutecznie kwestionowali przejscie uprawnien ze (...)na powodowa
(...). Zauwazy¢ nalezy, ze do pozwu dolaczony zostal odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Lomzy z dnia 12
czerwca 2015 roku w przedmiocie nadania na rzecz (...) Sp. z o.0. klauzuli wykonalnoéci nakazowi zaplaty z dnia
9 grudnia 2013 roku (sygn. akt: I Co 545/15). Z treSci uzasadnienia tego orzeczenia wynika, ze Spotka wykazala
stosownymi dokumentami, ze to na nig przeszly uprawnienia wynikajace z tytutu egzekucyjnego (przedlozyta umowe
cesji pomiedzy (...) a (...)w (...) a nastepnie powierniczego przelewu wierzytelnoSci na jej rzecz). Postanowienie to
(wraz z uzasadnieniem), jak tez inne orzeczenia sadowe, posiada moc prawna dokumentu urzedowego (art. 244
k.p.c.). Oznacza to za$, ze od chwili wystawienia korzysta z domniemania swojej autentyczno$ci oraz domniemania
zgodnodci z prawdg tego, co zostalo w nim za$wiadczone. Oba te domniemania moga by¢ obalone jedynie w spos6b
przewidziany przez art. 252 k.p.c. Jezeli wiec pozwani chcieliby skutecznie zaprzeczy¢ prawdziwo$ci danych zawartych
w omawianym orzeczeniu, musieliby okolicznosci te udowodnié.

Zaznaczy¢ takze nalezy, ze z omawianego domniemania korzystaja takze postanowienie komornikéw, z ktérych
wynika, iz pomimo prowadzonej od 2014 r. egzekucja, stan zadluzenia pozwanych ad 2 i ad. 3 na dzien 6 sierpnia



2018 roku wynosil: 78.153,58 zl - naleznoéc¢ gtéwna, 22.484,63zt — odsetki, 15.095,73 z1 - koszty egzekucyjne. Takze w
oparciu o te dokumenty urzedowe ustalenie niewyptacalnoéci dtuznika nastepuje w drodze domniemania faktycznego,
ktére mogloby zosta¢ obalone jedynie w sytuacji, gdy pozwany przedstawi dowdd przeciwny lub wykaze, ze w
majatku dluznika istnieja skladniki wystarczajace do zaspokojenia wierzyciela. Analiza akt sprawy prowadzi jednak
do wniosku, ze pozwani takiej proby nawet nie podjeli.

Niemniej jednak, pomiedzy niewyplacalno$cia dluznika a podjeciem przez niego czynno$ci prawnej musi rowniez
zachodzi¢ zalezno$¢ ujmowana na ogo6l jako zwiazek przyczynowy; czynno$é podjeta przez dtuznika musi by¢ jedna
z przyczyn powstalej niewyplacalnoéci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2007 r., IT CSK 323/07
(LexPolonica nr 1608449). Jednocze$nie niewyplacalno§¢ dluznika musi istnie¢ w chwili zamkniecia rozprawy,
niekoniecznie natomiast w chwili dokonywania zaskarzonej czynno$ci. Dlatego istotne jest nie to, czy w chwili
dokonywania zaskarzonej czynno$ci prawnej byla ona krzywdzaca dla wierzyciela doprowadzajac do niewyplacalno$ci
lub zmniejszenia wyplacalno$ci dluznika, lecz to, czy taki skutek wystepuje obecnie, gdy dluznik zaskarzyt do Sadu
ta czynno$¢. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy istotne znaczenie mialo zatem ustalenie, czy w istocie na skutek
dokonania spornej czynnosci, dtuznicy powddki stali sie niewyptacalni w wiekszym stopniu.

W zwiazku z tym nalezy wskazaé, ze bezspornie w wyniku umowy darowizny nieruchomosci o warto$ci ok. 130.000 zl,
wierzytelno$¢ powoda nie moze by¢ realizowana w stopniu zadowalajacym, poniewaz egzekucja prowadzona z majatku
malzonkéw D., w ramach ktérej doszlo m.in. do zlicytowania udzialu pozwanej ad 2 w nieruchomosci gruntowe;j
potozonej w P., nie moze zaspokoi¢ wierzytelnoSci powddki przewyzszajacej obecnie (wraz z odsetkami i kosztami
egzekucji) kwote 115.000 zl. Prowadzona zatem przez Komornika Sadowego egzekucje przeciwko dluznikom w
istocie nalezalo uznac za bezskuteczng, poniewaz aktualnie prowadzona jest ona wylgcznie ze Swiadczen emertytalno-
rentowych, ktére korzystaja z ograniczen egzekucyjnych, w wyniku czego potracane sa na poczet zadluzenia jedynie
kwoty po ok. 1.000 zl miesiecznie.

Dowody zebrane w sprawie wskazuja zatem, ze gdyby H. D. (1) nie wyzbyla sie na rzecz swojej corki sktadnika
majatkowego w postaci lokalu mieszkalnego, to wierzyciel (powod) mialby mozliwo§é zaspokojenia sie z tej
nieruchomoéci. Poza sporem winno by¢ rowniez, ze skutek krzywdzacej czynno$ci prawnej, trwal rowniez w chwili
wystapienia przez powoda z zadaniem uznania bezskutecznoSci czynnoéci prawnej i sytuacja finansowa dhuzniké6w nie
ulegla poprawie do dnia wyrokowania. Zatem w pelni uzasadnione bylo uznanie, ze sporna czynno§¢ prawna (umowa
darowizny) zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela (powoda).

W ocenie Sadu Apelacyjnego dowody zebrane w sprawie wskazuja takze, ze dtuzniczka H. D. (1), dokonujac darowizny
musiala by¢ §wiadoma pokrzywdzenia powoda. Jej twierdzenia o braku wiedzy o stanie zadluzenia wspétmalzonka
brzmia o tyle niewiarygodnie, ze pozwana nie tylko byla poreczycielem umowy pozyczki z 2009 r., ale réwniez
znala tre$¢ i warunki umowy ugody z 2012 r. i wyrazila zgode na jej zawarcie, co potwierdzila wlasnorecznym
podpisem w dniu 18 grudnia 2012 roku (k. 14). Miala zatem pelng Swiadomos$é ogdlnej sytuacji finansowej wlasnego
meza i jego wymagalnych zobowigzan. Dodaé nalezy, ze odpowiedzialno$¢ poreczyciela jest odpowiedzialno$cia
odrebna od odpowiedzialnosci dluznika glownego. Wobec tego poreczyciel odpowiada jak dtuznik solidarny i jako
taki zawsze musi liczy¢ sie z obowiazkiem wykonania zobowigzania wobec wierzyciela. Dlatego tez, H. D. (1) dokonuja
czynnodci prawnej z pokrzywdzeniem swego wierzyciela musiala mie¢ §wiadomo$¢, ze stanie sie niewyplacalna w
wyzszym stopniu niz przed dokonaniem tej czynnoSci. Co wiecej wskutek tej czynnoéci prawnej, nie uzyskala zadnego
Swiadczenia ekwiwalentnego, ktore mogloby stanowi¢ przedmiot zaspokojenia, chociazby cze$ciowego, wierzytelnosci
powoda. Kolejne istotne dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie uregulowanie zawiera przepis art. 529 k.c., ktory
wprowadza domniemanie, iz dtuznik dzialal ze Swiadomoécia pokrzywdzenia wierzycieli, jezeli stat sie niewyplacalny
wskutek dokonania darowizny.

Odnoszac sie natomiast do kwestii wiedzy K. D. o tym, ze jej matka dokonujac darowizny dzialala ze §wiadomo$cia
pokrzywdzenia wierzyciela, nalezy wskaza¢ na treS¢ art. 527 § 3 k.c. Przepis ten ustanawia domniemanie, ze
osoba bedaca w bliskim stosunku z dluznikiem wiedziala o jego zamiarze pokrzywdzenia wierzycieli czynno$cia
prawna, co skutkuje odwroceniem ciezaru dowodu w procesie. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze w takim wypadku



powdd obowigzany jest jedynie do wykazania stosunku bliskoSci, za$ rzecza pozwanego jest wykazanie w drodze
przeciwdowodu, ze u dluznika nie wystepowala §wiadomo$é pokrzywdzenia wierzyciela, przez co zwalnia sie on od
dalszego dowodu wykazania braku wiedzy o §wiadomosci pokrzywdzenia. Wprawdzie kodeks cywilny nie zawiera
definicji okreslenia ,bliskiego stosunku dluznika z osoba trzecig”, jednakze niewatpliwie taki stosunek zachodzi
pomiedzy rodzicami a dzie¢mi. Istotna jest tez okoliczno$é, ze wszyscy pozwani wspoélnie zamieszkuja na terenie
nieruchomos$ci, stanowigcej przedmiot darowizny, a zatem pozwana ad 1 nie tylko mogla, ale wrecz powinna
byla mie¢ wiedze o sytuacji finansowej swoich rodzicow, w tym takze o zadluzeniu wobec powoda. Powolywanie
sie przez pozwang jedynie na prze$wiadczenie o dobrej kondycji finansowej rodzicéw, nie bylo wystarczajace
do obalenia domnieman prawnych, ktére ustawodawca wprowadzil celem zlagodzenia spoczywajacego na stronie
powodowej, nielatwego do wykazania dowodowo, faktu, ze osoba trzecia wiedzie¢ powinna o tym, ze dluznik dzialal
ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazac, iz stosownie do art. 528 k.c. jezeli wskutek czynnoS$ci prawnej dokonane;j
przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze
zadaé uznania czynno$ci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. W przedmiotowe;j
sprawie H. D. (1) dokonala darowizny na rzecz K. D., a zatem pozwana ad 1 uzyskala korzy$¢ majatkowg bezplatnie.
W takim za$ przypadku wykazywanie wiedzy tej pozwanej o dzialaniu przez dtuznika ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia
wierzyciela, nie bylo konieczne.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, sprawa niniejsza jest klasycznym przykladem uzasadnionego roszczenia ochronnego w
Swietle przeslanek z art. 527 k.c., a zaprezentowane przez powdédke dowody nie zostaly skutecznie podwazone przez
skarzacych. Podjeta przez pozwanych w apelacji probe zanegowania ustalen Sadu I instancji oraz dokonanej na ich
podstawie oceny zasadnoSci zgloszonego roszczenia ochronnego przez wierzyciela, uznac nalezalo za nieudana.

Przechodzac do oceny apelacji powddki, ponownie odnotowa¢ nalezy, ze istota skargi paulianskiej jest mozliwo$¢
dochodzenia przez wierzyciela swoich roszczen od osoby trzeciej, z ktéra dtuznik dokonal krzywdzacej dla wierzyciela
czynnoSci prawnej. W niniejszej sprawie bezspornym jest, ze pozwana H. D. (1), mimo darowania prawa wlasno$ci
nieruchomosci lokalowej cérce (pozwanej ad 1), poprzez ustanowienie na niej sluzebno$ci mieszkania na rzecz swoja
i meza (pozwanego ad 3), w rzeczywistoSci zabezpieczyla sobie i jemu uprawnienie do bezplatnego i swobodnego
korzystania z calej nieruchomosci. Wpis takiej stuzebno$ci mieszkania w ksiedze wieczystej moze mie¢ za$ ten skutek,
ze egzekucja z tak obciazonej nieruchomosci bedzie bezskuteczna. Ustanowiona stluzebno$¢ mieszkania obejmuje
bowiem mozliwo$¢ bezplatnego, dozywotniego i swobodnego korzystania z calego lokalu.

Ustanowienie stuzebno$ci na rzecz darczyncy, bedace w pewnym znaczeniu ekwiwalentem z tytul zawartej umowy
darowizny, nie pozbawia tej umowy cechy bezplatnosci. Dlatego tez dokonanie oceny bezskuteczno$ci czynno$ci
prawnej w postaci ustanowienia sluzebnosci nie moze by¢ oceniane w oderwaniu od umowy darowizny, poniewaz
$wiadczeniu pozwanej ad 2, polegajacym na przeniesieniu prawa wlasnoSci nieruchomosci, odpowiadalo §wiadczenie
pozwanej ad 1, ktérego przedmiotem bylo obciazenie nabytej nieruchomosci stuzebnosScia osobista mieszkania.
W konsekwencji przyjecie, ze umowa darowizny byla bezskuteczna, gdyz zostala dokonana z pokrzywdzeniem
wierzyciela, oznacza takze bezskuteczno$¢ o§wiadczenia pozwanej ad 1 o ustanowieniu stuzebnos$ci mieszkania i w
sprawie ze skargi paulianskiej powinno by¢ uznane za jedna czynnosé prawna. Instytucja zblizona do przedmiotowych
czynno$ci prawnych, pod wzgledem oceny skutkow prawnych i mozliwosci zaskarzenia jej przez wierzyciela skarga
paulinska, jest umowa dozywocia, w ktérej przedmiotem skargi jest cala umowa obejmujaca zaré6wno przeniesienie
wlasnosci, jak tez jej obciazenie prawem dozywocia. Obciazenie nieruchomoéci stuzebnos$cia osobista mieszkania na
rzecz dluznikoéw, z ktorej wierzyciel moglby uzyska¢ zaspokojenie, jest czynnoScia zdzialang z jego pokrzywdzeniem,
gdyz poglebia stan niewyplacalnoSci darczyncy bedacej dluznikiem powodki, jak rowniez w znacznym stopniu
utrudnia, a nawet czyni bezzasadnym prowadzenie skutecznej egzekucji. Wpis takiej stuzebnosci w ksiedze wieczystej
moze mie¢ ten skutek, ze egzekucja z tak obcigzonej nieruchomosci bedzie bezskuteczna. Skoro wiec ustanowienie
sluzebnos$ci mieszkania bytlo czynnos$cig nieodplatng, a ponadto wystgpila tozsamo$é podmiotow, tj. dluznikow
oraz osob, na rzecz ktoérej dokonano rozporzadzenia, zatem niewatpliwym jest, ze pozwani ad 2 i 3 wiedzieli o



okolicznos$ciach uzasadniajacych uznanie owej czynnosci za bezskuteczna ( por. wyrok S.N. z dnia 14 listopada 2012
roku, IT CSK 206/12, G. Prawna NO (...) ).

W takiej za$ sytuacji istniala konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uznanie kwestionowanej czynnosci
prawnej za bezskuteczna wobec wszystkich pozwanych: K. D., H. D. (1) i L. D. (1) (pkt 1 a). W konsekwencji
korekty wymagalo takze rozstrzygniecie o kosztach postepowania pierwszoinstacyjnego poprzez objecie nim réwniez
pozwanych ad 2 i 3. Nalezy podkresli¢, ze odpowiadaja oni w réznych proporcjach, stosownych do wartosci
przystugujacych im praw do nieruchomosci. Powod okreslit w apelacji warto$¢ ograniczonego prawa rzeczowego
przystugujacego H.iL. D. na 19.200 zl, za§ warto$¢ praw wszystkich powodow na 98.709 zl, co oznacza, ze pozwana ad
1 ponosi koszty procesu w ok. 0,81, za$ jej rodzice w ok. 0,19 calo$ci. Kierujac sie tymi przestankami, Sad Apelacyjny
zasadzil od pozwanej ad 1 na rzecz powoda kwote 8.386 zl, odpowiadajaca pierwszemu z wymienionych ulamkéw
i odstapil na zasadzie art. 102 k.p.c., z przyczyn nizej wskazanych, od obcigzania pozwanych ad 2 i 3 kosztami
procesu(pkt 1 b).

Z tych tez wzgleddw, Sad Apelacyjny na mocy art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwolawczego (apelacyjnego i zazaleniowego), postanowil za§ na mocy art. 102 k.p.c. w zw.
z art. 108 § 1 k.p.c. i odstapil od obcigzania nimi pozwanych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w okolicznoSciach niniejszej
sprawy zastosowanie wyrazonej w art. 98 k.p.c. zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu nie da sie pogodzi¢ z
zasadami stuszno$ci. Przemawiajg za tym szczegdlne okoliczno$ci dotyczace zaréwno charakteru zadania i skutkéw
jego uwzglednienia, a ponadto stan majatkowy oraz sytuacja zyciowa, w jakiej znalazly sie strony przegrywajaca
sprawe. W takiej bowiem sytuacji zasadzenie od pozwanych roéwniez kosztéw postepowania apelacyjnego mogloby
stanowi¢ dla nich obcigzenie ponad miare i klocitoby sie z zasadami wspolzycia spotecznego.
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