Sygn. akt I ACa 328/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Boguslaw Suter
Sedziowie SA Elzbieta Borowska
SA Dariusz Malkinski (spr.)
Protokolant Malgorzata Sakowicz - Pasko

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2018 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa L. S. 1 B. S.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W.

o ustalenie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 23 lutego 2018 r. sygn. akt I C 1031/17

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od powddki na rzecz pozwanego kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zl tytulem zwrotu

kosztow procesu w instancji odwolawczej.

(...)

UZASADNIENIE

Powodowie: L. S. i B. S., na wypadek nieuwzglednienia pierwotnego ich zadania zgloszonego w sprawie o sygn. akt:
I C 125/16, domagali sie ustalenia, ze pozwanemu Bankowi (...) S.A. we W. nie przystuguje wobec nich roszczenie z
tytutlu trzech umoéw kredytu, zawartych z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bankiem S.A., o numerach: (...)

(z dnia 08.01.2001 roku), (...) (z dnia 31.03.2003 roku) i (...) (z dnia 31.03.2003 roku).

W odpowiedzi na powyzsze zadanie pozwany wniost o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powodéw na jego

rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.




Sad Okregowy w Bialymstoku w wyroku z dnia 23 lutego 2018 roku, zapadlym w sprawie o sygn. akt: I C 1031/17,
oddalil powddztwo (pkt I) i zasadzit solidarnie od powodéw na rzecz pozwanego kwote 14.400 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego (pkt II).

Orzeczeniu powyzszemu towarzyszyly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania natury prawne;j:

Powddka B. S. jako wlaécicielka (...) w M. zawarla z (...) Bankiem S.A. w W. trzy umowy kredytu, tj. umowe kredytu
obrotowego o nr (...) z dnia 08.01.2001 roku, umowe kredytu obrotowego nr (...) z dnia 31.03.2003 roku oraz umowe
kredytu w rachunku kredytowym nr (...) z dnia 31.03.2003 roku.

Wobec zaniechania splaty zadluzenia (...) Bank S.A. w W. wypowiedzial pow6dce wyzej wskazane umowy, a nastepnie
wystawil przeciwko niej bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z dnia 277 czerwca 2003 roku, ktéremu Sad Rejonowy
w Bialymstoku nadat klauzule wykonalnoéci w dniu 3 lipca 2004 roku, w sprawie o sygn. akt: II Co 2082/03, a
nastepnie takze przeciwko jej malzonkowi L. S., co nastapilo w dniu 12 wrze$nia 2003 roku, w sprawie o sygn. akt:
IT Co 2177/03. Postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2009 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt: IT Co 2598/09 Sad
Rejonowy w Bialymstoku wydat ponadto wierzycielowi: (...) Bankowi S.A. w W. dalsze tytuly wykonawcze przeciwko
powodom, oznaczone numerami od 2 do 5, w celu wszczecia i prowadzenia egzekucji z nieruchomosci dluznikéw oraz
ustanowienia hipotek przymusowych.

Powodowie w sprawie o sygn. akt: I C 1783/10 wnie§li pozew przeciwko (...) Bankowi S.A. w W. o pozbawienie
wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytutu egzekucyjnego nr (...) z dnia 277 czerwca 2003 roku
oraz dalszych tytuléw wykonawczych oznaczonych numerami 2, 3, 4 i 5. Wyrokiem z dnia 19 marca 2012 roku Sad
Okregowy w Bialymstoku oddalit powodztwo w tym przedmiocie. Wyrok ten zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21 listopada 2012 roku.

Uchwala nadzwyczajnych Walnych Zgromadzen Spoétek: Banku (...) S.A. (...) Banku S.A., zgodnie z art. 492 § 1
pkt 1 k.s.h. nastgpilo polaczenie obu Bankéw poprzez przeniesienie calego majatku (...) Banku S.A. jako spotki
przejmowanej na rzecz Banku (...) S.A. jako spoélki przejmujacej w drodze sukcesji uniwersalnej. Bank (...) S.A. we
W. jest zatem nastepca prawnym (...) Banku S.A. w W..

W sprawie o sygn. akt: I C 125/16, ktora toczyta sie przed Sadem Okregowym w Bialymstoku, powodowie wniesli
o pozbawienie wykonalno$ci: tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytutu egzekucyjnego nr (...) z dnia 27
czerwca 2003 roku, opatrzonego klauzulg wykonalno$ci na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego w Bialymstoku z
18 kwietnia 2013 roku na rzecz nastepcy prawnego (...) Banku S.A, czyli. pozwanego Banku (...) S.A. we W. (sprawa
o sygn. akt: IT Co 1997/13), dalszego tytulu wykonawczego oznaczonego numerem 2 w postaci bankowego tytulu
egzekucyjnego nr (...) opatrzonego klauzula wykonalno$ci na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Bialymstoku
z dnia 28 listopada 2014 roku na rzecz nastepcy prawnego (...) Bank S.A.- pozwanego Banku (...) S.A. we W. (sprawa
o sygn. akt: IT Co 3213/14) i tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 1 czerwca
2004 roku wydanego w sprawie o sygn. akt: I C 1758/03, opatrzonego klauzula wykonalno$ci na mocy postanowienia
Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 8 sierpnia 2014 roku na rzecz nastepcy prawnego (...) Bank S.A., a wiec
pozwanego Banku (...) S.A. we W. (sprawa o sygn. akt: I Co 76/14). Wyrokiem z dnia 10 lipca 2017 roku Sad Okregowy
w Bialymstoku oddalil powodztwo w caloSci.

W tak ustalonym stanie faktycznym powddztwo przedmiotowe nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Okregowego powaga rzeczy osgdzonej wyroku oddalajacego powddztwo o pozbawienie wykonalno$ci
tytulu wykonawczego wydanego w sprawie o sygn. akt: I C 125/16 wylacza mozliwo$¢ ponownego wytoczenia takiego
powddztwa, jezeli jego podstawe stanowi zarzut, ktory byl juz przytoczony w pozwie we wczeSniejszej sprawie.
Twierdzenia i zarzuty powodow powinny wiec by¢ ocenione jako przejaw obejécia tego przepisu.

Powodowie w sprawie o sygn. akt I C 1783/10 wskazywali, ze w chwili wszczecia egzekucji przeciwko nim roszczenie
objete bankowym tytulem egzekucyjnym bylo juz przedawnione. Natomiast w sprawie o sygn. akt: I C 125/16,



zadajac pozbawienia wykonalnosci tytuléw wykonawczych podnosili, Ze poprzednikowi prawnemu pozwanego nie
przystugiwala wierzytelno$¢ w kwocie objetej bankowym tytulem egzekucyjnym, albowiem juz po jego wystawieniu
przez (...) Bank S.A. w W. doszlo do zaspokojenia wierzytelnoSci, wobec czego na dzien przejecia powyzszego Banku,
tj. 4 stycznia 2013 roku, nie przystugiwala mu ta wierzytelno$¢, a zatem nie mogla ona przej$é na rzecz Banku
(...) S.A. we W.. Wskazali takze wbéwczas, ze dokonali splaty znacznej czeSci wierzytelnoSci objetych bankowym
tytulem egzekucyjnym nr (...), za§ w pozostalej cze$ci wierzytelnoéci poprzednika zostaly zaspokojone z majatku
powodow przewlaszczonego tytulem zabezpieczenia na rzecz Banku, a nastepnie przez niego zbytego, przy czym
warto$¢ rynkowa skladnikow majatku przejetego przez (...) Bank S.A. w W. wynosila na dzien przewlaszczenia
3.087.196,18 zL. W niniejszej sprawie powodowie opierali sie na tozsamej argumentacji.

Zarzut spelnienia §wiadczenia byl podnoszony przez powodéw juz w sprawie o pozbawienie wykonalno$ci o sygn. akt:
I C 125/16. Powo6dztwo to zostalo odrzucone z uwagi na powage rzeczy osadzone;.

Powodowie wskazali przy tym na rozprawie w dniu 14 lutego 2018 roku, Ze jedynie w czeéci splacili zobowiazanie, ale
ciezko jest im ustalié jaka to jest cze$¢. Sad nie jest w tych warunkach zobowigzany z urzedu podejmowaé dzialania
zmierzajgce do ustalenia poziomu zadluzenia powodéw. Samo ich twierdzenie, ze bankowy tytul egzekucyjny nie
jest poparty wyliczeniami ich zadluzenia, jest niewystarczajace. Z akt niniejszej sprawy oraz materiatow zalgczonych
do spraw o sygn. akt: 1783/10 oraz I C 125/16, wynika jakie jest zadluzenie powodow, z jakiego tytulu oraz
jakie kwoty wierzyciel zaksiegowal w analizowanym przypadku na poczet splaty dlugu. Wystepujac z zadaniem
ustalenia nieistnienia stosunku prawnego powodowie winni wiec wykaza¢, ze uregulowali dtug wzgledem poprzednika
prawnego pozwanego w takim zakresie, ze wierzytelno$¢ Bankowi nie przystuguje, ale obowigzkowi temu nie sprostali.
Niniejszy proces nie mogl zas shuzy¢ wylgcznie rozliczeniu dlugu powodéw wobec pozwanego.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radeéw prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla powddka B. S., ktora zaskarzyla orzeczenie w calo$ci i zarzucita mu obraze:

a) przepisoéw postepowania w postaci art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. przez niezasadne oddalenie na rozprawie
w dniu 14 lutego 2018 roku wnioskéw dowodowych powodow, pomimo ich istotnoSci dla sprawy i niewyjasnienie
spornych okolicznoéci, chociaz istniala obiektywna mozliwo$¢ przeprowadzenia tychze dowodéw bez nadmiernej
zwloki w postepowaniu;

b) art. 233 § 2 k.p.c. przez obcigzenie powodéw negatywnymi skutkami procesowymi wynikajacymi z nieuzasadnionej
odmowy przedlozenia przez pozwanego, znajdujacej sie w jego posiadaniu, dokumentacji kredytowej dotyczacej
zadluzenia powodéw bedacego przedmiotem postepowania, przeprowadzenie dowodu z ktérego byto niezbedne dla
rzetelnego rozstrzygniecia sprawy;

c) art. 328 § 2 k.p.c. przez niewskazanie w tre$ci uzasadnienia zaskarzanego wyroku faktow, ktore Sad uznal za
udowodnione, dowodéw, na ktérych sie oparl i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci i
mocy dowodowej oraz niewyjaénienie podstawy prawnej wyroku i nieprzytoczenie stosownych przepiséw, prawa
odpowiadajgcych tej podstawie;

d) art. 299 k.p.c. przez oddalenie wniosku o przestluchanie powodéw w sytuacji, gdy Sad I Instancji nie wyjasnil
wszystkich okolicznoéci sprawy, za$ sam dowod z zeznan powodow byl istotny dla ich wyjasnienia.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniosla na zasadzie art. 380 k.p.c. o skontrolowanie postanowienia Sadu I
Instancji wydanego na rozprawie w dniu 14 lutego 2018 roku w przedmiocie oddalenia wnioskéw dowodowych i
przeprowadzenie dowodéw wnioskowanych przez strony powodowe. Konicowo domagala sie uchylenia w catosci
zaskarzanego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu we Wroclawiu, jako
wlaéciwemu z uwagi na przepis art. 30 k.p.c., z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania
odwolawczego.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powdédki ad 2 nie zastuguje na uwzglednienie.

Wyprzedzajac jej zarzuty, nalezy wskazaé, ze powodowie nie powolali sie w realiach niniejszej sprawy na okolicznosci,
ktore $wiadczy¢ moglyby o istnieniu po ich stronie interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa o ustalenie. W
Swietle art. 189 k.p.c. , ktory zaliczy¢ nalezy do przepiséw prawa materialnego, strona powodowa moze bowiem zgdac
ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Uznaje
sie, ze interes prawny zachodzi wowczas, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego,
zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub
prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztosci (wyrok S.N. z dnia 18 czerwca 2009 roku, IT CSK
33/09, OSNC 2010, poz. 47). Interes prawny zachodzi zatem wowczas, gdy istnieje niepewno$¢ danego prawa lub
stosunku prawnego, zaréwno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych.

Niewatpliwie istota oczekiwan powodéw (powddki ad 2 jako skarzacej) bylo wyeliminowanie z obrotu tytuléw
wykonawczych, na podstawie ktérych prowadzona jest wobec nich egzekucja objetych ustaleniem $wiadczen.
Ewentualne wydanie wyroku ustalajacego nie moze jednak doprowadzi¢ do skutku oczekiwanego przez powodow.
Obejéciem przepisow obowiazujacego prawa byloby ponadto dopuszczenie mozliwo$ci ustalania wysoko$ci zadluzenia
objetego tytulem wykonawczym po prawomocnym oddaleniu stuzacego temu celowi powodztwa opozycyjnego.
Podkresli¢ tutaj trzeba, ze interes prawny powodéw musi by¢ zgodny z prawem, z zasadami wspoélzycia spotecznego
oraz z celem, ktoremu ma shtuzy¢ art. 189 k.p.c. (por. zapadly w nieco odmiennych okoliczno$ciach wyrok S.N. z dnia
4 lutego 1999 roku, IT CKN 804/98, OSNC 1999, nr 10, poz.171 oraz wyrok z dnia 20 grudnia 1979 r., III PR 78/79,
OSPiKA z. 11/1980, poz. 196).

Whbrew stanowisku apelujacej, nie jest rowniez mozliwe uwzglednienie jej powddztwa, z uwagi na wigzacy charakter
ustalen poczynionych w wymienionych kwestiach przez inne sklady sadzace w sprawach o sygn. akt: I C 1783/10
i I C 125/16. W pierwszej z wymienionych spraw Sad Okregowy zajmowal sie nie tylko kwestig przedawnienia
wierzytelno$ci Banku, ale rowniez wysoko$cig $§wiadczenia i wplywem na nig wartoSci przewlaszczonych maszyn (zob.
k. 331 akt tej sprawy). W tych warunkach zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku,
zajetym w sprawie o sygn. akt: I A Cz 420/17 (stanowiacej fragment procesu o sygn. akt: I C 125/16), ze sprawa
w tej materii zostala juz prawomocnie osadzona, za$ nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego
pierwotnego wierzyciela jest jedynie formalnos$cia, sad w postepowaniu klauzulowym nie bada bowiem zasadnosci
obowigzku §wiadczenia dluznika wynikajacego z tytutu egzekucyjnego, a ogranicza sie jedynie do oceny jego legalnosci
formalnej oraz okre§lenia zakresu podmiotowego i przedmiotowego egzekucji. Opatrzenie klauzula wykonalnoéci
tego samego tytulu egzekucyjnego ale na rzecz innego podmiotu (bedacego sukcesorem poprzedniego) nie oznacza
przy tym, ze obecnie wywiedzione przez nia powddztwo dotyczy innych, niz bedace przedmiotem poprzedniego
postepowania (I C 1783/10) tytuldow wykonawczych. Co do zasady, w obu przypadkach chodzi bowiem o ten sam
tytul egzekucyjny (ustawowo okreSlony akt prawny) ustalajacy po stronie powodéw istnienie normy indywidualno-
konkretnej o charakterze nakazujacym, a klauzula wykonalno$ci stanowi jedynie warunek formalny do rozpoczecia
(kontynuowania) egzekucji w oparciu o ten wlasnie tytut.

Pomimo odmiennego przedmiotu zadania, w niniejszej sprawie Sady obu instancji byly wiec zwigzane wczeéniejsza
oceng kwestii prejudycjalnych rzutujacych na tre$é¢ rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. W tej materii zgodzié sie
nalezy z pogladem, ze ,.co do zasady moca wiazaca i powaga rzeczy osadzonej objeta jest jedynie sentencja wyroku, a
nie jej uzasadnienie (art. 366 k.p.c.). Jednakze powaga rzeczy osadzonej rozciaga sie rowniez na motywy wyroku w
takich granicach, wjakich stanowig one konieczne uzupehienie rozstrzygniecia, niezbedne do okreélenia jego zakresu.
Oznacza to, ze w sytuacji, gdy zachodzi zwigzanie prawomocnym orzeczeniem sadu i ustaleniami faktycznymi, ktore
legly u jego podstaw, niedopuszczalne jest w innej sprawie o innym przedmiocie dokonywanie ustalen i ocen prawnych
sprzecznych z prawomocnie osadzona sprawa. Rozstrzygniecie zawarte w prawomocnym orzeczeniu stwarza stan
prawny taki, jaki z niego wynika. Sady rozpoznajgce miedzy tymi samymi stronami inny spér musza przyjmowac, ze
dana kwestia prawna ksztaltuje sie tak, jak przyjeto w prawomocnym, wezeéniejszym wyroku” (cyt. za postanowieniem



S.N. z dnia 18 kwietnia 2018 roku, V CSK 572/17, Legalis nr 1766200, zob. takze orzeczenia S.N. przywolane w
uzasadnieniu tego postanowienia).

W orzecznictwie akcentuje sie oczywiScie niezgode na rozszerzajaca interpretacje mocy wigzacej wyroku, ktora
w istocie ogranicza kognicje innych sagdéw rozpoznajacych podobne sprawy, ale nie kwestionuje sie faktu, ze
nie jest wlaSciwa sytuacja, w ktorej analogiczne stany faktyczne zostaja odmiennie ocenione przez rézne sady.
Przeciwdzialanie takim zagrozeniom naklada na sad rozpoznajacy sprawe pozniej obowiazek szczegdlnie wnikliwego i
rozwaznego osadu, uwzgledniajacego takze argumenty, ktére prowadzily do odmiennych wnioskéw oraz wyjasnienia
przyczyn odmiennej oceny. ,Juz sama mozliwo§é zwigzania sadu innym rozstrzygnieciem jest ograniczeniem
niezawislo$ci sedziowskiej i odstgpieniem od podstawowych zasad obowigzujacych w postepowaniu cywilnym -
swobodnej oceny dowodow i bezposrednioéci. Ograniczanie kompetencji jurysdykcyjnej sadu stanowi wieksze
zagrozenie dla powagi wymiaru sprawiedliwo$ci, niz niepozadana, lecz dopuszczalna rozbiezno$é ocen pomiedzy
sadami”(por. postanowienie S.N. z dnia 15 stycznia 2015 roku, IV CSK 181/14, Legalis nr 1180601).

W niniejszej sprawie, pomimo odmiennego niz w poprzednim procesie jego przedmiotu (tam pozbawienie
wykonalno$ci, tutaj ustalenie), nie zmienila sie tre$c¢ i kontekst twierdzen powodoéw. Tak jak we wcze$niejszych
postepowaniach wskazuja oni na domniemane zaspokojenie wierzyciela, ktére mialoby nastapi¢ w drodze przejecia
przedmiotéw przewlaszczonych na rzecz Banku i dobrowolnej splaty zadluzenia. Na te okoliczno$ci nie przedstawiaja
jednak ciggle zadnych dowodéw, chociaz mozna oczekiwac, ze takowe powinni posiadac, skoro mieli regulowac swoje
zadluzenie na rzecz pozwanego lub jego poprzednika prawnego. Jest to o tyle istotne, poniewaz apelujaca zaciggala
wszystkie przedmiotowe kredyty jako przedsiebiorca zobowigzany do posiadania okreslonej przepisami dokumentacji
ksiegowej, a jej staranno$¢ w tej materii jest oceniana surowiej, niz przecietnej osoby fizycznej (zob. art. 355 § 2 k.c.).
Z twierdzen powodow nie wynika jednak nawet konkretna wysoko$¢ ich wplat i zakres zaspokojenia wierzyciela, ktore
podlegalyby dalszemu dowodzeniu w tym procesie i moglyby zostaé poréwnane z dokumentacja przedstawiong przez
pozwanego w sprawach klauzulowych i wezeéniejszych postepowaniach opozycyjnych. Powodowie (skarzaca powddka
ad 2) zadajac wiec przedstawienia przez pozwanego wszelkiej posiadanej dokumentacji dotyczacej ich zadluzenia,
a nastepnie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, w istocie dopiero poszukuja dowodéw na potwierdzenie
wlasnego stanowiska. W tych warunkach oddalenie ich wnioskow dowodowych przez Sad Okregowy nalezy uznaé za
uzasadnione, za$ postawione w tej materii zarzuty naruszenia prawa materialnego sa nietrafione.

Odnoszac sie koncowo do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny zauwaza, ze moze on zosta¢ postawiony
skutecznie wowczas, gdy braki uzasadnienia zaskarzonego wyroku sa na tyle istotne, ze nie pozwalaja sadowi
odwolawczemu przesledzi¢ toku rozumowania sadu pierwszej instancji, przez co zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie
kontroli instancyjnej. Taka sytuacja z pewnoS$cia w niniejszej sprawie nie zachodzi. Sad Okregowy powolal sie bowiem
na okreslona przeslanke hamujaca roszczenie powodow i znoszaca potrzebe prowadzenia dalszego postepowania
dowodowego. Stanowisko to zostalo zreszta co do zasady podzielone przez Sad Apelacyjny a niniejsze rozwazania
stanowig jedynie uzupelnienie argumentacji Sgdu Okregowego, takze (iura novit curia) na podstawie przepisu prawa
materialnego w niej pominietego (art. 189 k.p.c.).

Majac na uwadze powyzsze, apelacja powddki ad 2 podlegala oddaleniu na zasadzie art. 385 k.p.c. O kosztach procesu
odwolawczego orzeczono na mocy art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.

(...)



