Sygn. akt I ACa 473/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2017 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Boguslaw Suter
Sedziowie : SA Beata Wojtasiak (spr.)
SA Bogustaw Dobrowolski
Protokolant : Izabela Lach

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2017 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. K.

przeciwko "(...)w R. w (...)

o zaplate, rente i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 20 grudnia 2016 r. sygn. akt I C 7/16

I. oddala apelacje;

II. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4050 zlotych tytutem zwrotu kosztow instancji
odwolawczej.

(...)
Sygn. akt IA Ca 473/17
UZASADNIENIE
Powod J. K. wnibst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego ,,(...)w R. (poprzednio: (...) w R.):

kwoty 160.000 zl tytulem zadoécéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 wrzesnia 2010 r. do dnia zaplaty;
kwoty 1.719 z} tytulem renty wyréwnawczej oraz



odsetek od zaleglych odsetek od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty. Ponadto domagat sie ustalenia
odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku z dnia 17 wrze$nia 2010r., jakie moga sie pojawi¢ u powoda w
przysztoSci oraz zasgdzenia na jego rzecz od pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug
norm przepisanych. Podniosl, ze w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil powodowi zado$éuczynienie w kwocie
90.000 zl, ktdre jest adekwatne do doznanej przez niego krzywdy. Zakwestionowal roszczenie o rente z tytulu
utraconych dochodéw wskazujac, ze powod nie wykazal, aby obecnie ponosil regularne wydatki. Nadto podal, ze za
okres od 01 wrzesnia 2014 r. do 31 grudnia 2014 r. przyznal powodowi rente w kwocie 503,55 zl miesiecznie, w tym
z tytutu utraconych dochodéw 316,32 zl, z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 187,23 zl, natomiast w 2015 r. w
kwocie 599,11 zl miesiecznie, w tym z tytulu utraconych dochodéw 362,48 zl, za$ z tytulu zwiekszonych potrzeb w
kwocie 236,63 zL. W ocenie pozwanego powod osiagalby dochdd w wysokoSci wynagrodzenia minimalnego, gdyz nie
ma pewnosci czy po uplywie 4 lat od wypadku powdd pracowalby na dotychczasowym stanowisku oraz jakie dochody
by osiggal.

Pismem z dnia 1 lutego 2015 r. powod wskazal, ze zada przyznania od pozwanego renty od dnia 14 wrzeénia 2011 .
Ostatecznie pismem z dnia 16 czerwca 2016 r. sprecyzowal zadanie w ten sposob, ze: ograniczyt zadanie w zakresie
ustawowych odsetek od kwoty 160.000 z} i wnibslt o zasadzenie odsetek od dnia 17 wrzesnia 2014 r. do dnia 24 wrzeénia
2015., cofnal pozew w zakresie zadania w pozostalym zakresie odsetek wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia; ograniczyt
zadanie co do czasokresu zasadzenia renty wyré6wnawczej i wnidst o zasadzenie renty w kwocie po 1.719 zl miesiecznie
platnej do dnia 17 kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w wypadku uchybienia w platno$ci kazdej z rat za okres
od dnia 17 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty, przy czym pierwsza rate renty okreslil na1 .433,80 zl oraz wniost
o zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 25 wrzeénia 2015 r. do dnia zaplaty od kwoty 175.206,58 zl, stanowiacej
dochodzone pozwem zado$éuczynienie wraz ze skapitalizowanymi odsetkami na dzien 25 wrze$nia 2015 .

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 20 grudnia 2016r. zasqdzil od pozwanego ,,(...)w R. w W. na
rzecz powoda J. K. kwote 160.000 zl z ustawowymi odsetkami: od kwoty 160.000 zl od dnia 19
pazdziernika 2014 r. do dnia 24 wrzesnia 2015 r., od kwoty 173.383,01 zl od dnia 25 wrzesnia 2015 r.
do dnia zaplaty; zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda rente: w kwocie po 1.215,45 z miesiecznie
za okres od 1 listopada 2014 r. do 31 grudnia 2014 r.; w kwocie po 1.119,89 zl miesiecznie za okres od
1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r.; w kwocie po 1.719 zl miesiecznie, poczynajagc od miesiqgca
stycznia 2016 r.; platng do 17 dnia kazdego miesiqca, z ustawowymi odsetkami za opoznienie
w platnosci ktorejkolwiek z rat; ustalil, ze pozwany ponosi odpowiedzialnosé za dalsze mogqgce
nastqpié w przyszlosci skutki zdarzenia z dnia 17 wrzesnia 2010 r.; umorzyl postepowanie o zaplate
ustawowych odsetek od kwoty 160.000 zl od dnia 17 wrzesnia 2010 r. do dnia 16 wrzesnia 2014 r.
oraz o zaplate renty za okres od dnia 14 wrzesnia 2011 r. do dnia 16 pazdziernika 2014 r.; oddalil
powddztwo w pozostalym zakresie; zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 10.095,60 zl
tytulem kosztow procesu oraz nakazal sciqgnagé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sad
Okregowy w Olsztynie kwote 4.032 zl tytulem kosztéow sqgdowych.

U podstaw powyzszego rozstrzygniecia znalazly sie nastepujace ustalenia faktyczne:

J. K. ulegl wypadkowi w dniu 17 wrze$nia 2010 1. A. S. kierujaca pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...) potracila stojacego
na krawedzi jezdni powoda. Bezposrednio po zdarzeniu zostal on przewieziony do (...) w P., gdzie na Oddziale (...)
przebywal do 27 wrzeénia 2010 r. Rozpoznano u niego odme oplucnowa lewostronna, stluczenie pluca lewego, liczne
zlamania zeber, wstrzaénienie mozgu, zlamanie podglowowe koéci ramiennej lewej z przemieszczeniem, zlamanie
podudzia lewego. Zastosowano drenaz jamy oplucnowej, unieruchomienie gipsowe zlaman. Nastepnie w okresie od 277
wrzesnia 2010 r. do 18 pazdziernika 2010 r. powdd przebywal w (...)w O. na oddziale Torakochirurgii z rozpoznaniem
urazu wielonarzadowego, stanu po drenazu odmy oplucnowej i krwiaka lewej jamy ophtucnej, sthuczenie pluca lewego,
mnogie zlamania zeber strony klatki piersiowej, wstrza$nienie mézgu, ztamanie szyjki kosci ramiennej lewej, ztamanie
wieloodlamowe kosci strzatkowej i piszczelowej podudzia lewego. W dniu 5 pazdziernika 2010 r. u powoda dokonano



repozycji ztamania trzonu kosci piszczelowej lewej gwozdziem $rodszpikowym ryglowanym, repozycji i stabilizacji
ztamania glowy i szyjki koSci ramiennej lewej 6 drutami K.

Powo6d ponownie byt hospitalizowany w (...) w O. od dnia 23 listopada 2010 r. do 03 grudnia 2010 r. gdzie wykonano
repozycje i stabilizacje plyta P. zastarzalego zlamania szyjki koSci ramiennej lewej oraz usunieto 2 Sruby ryglujace z
podudzia lewego.

W okresie od dnia 21 lutego 2011 r. do dnia 23 marca 2011 r. J. K. przebywal w Zakladzie Opieki Zdrowotnej w E.
na oddziale rehabilitacji, gdzie zastosowano leczenie usprawniajace. Nastepnie od dnia 31 marca 2011 r. do dnia 05
kwietnia 2011 r. powo6d byl hospitalizowany w (...)w P. z powodu op6znionego zrostu ko$ci piszczelowej lewej. W
znieczuleniu przewodowym wykonano osteotomie ko$ci strzatkowej lewej. W okresie od 07 grudnia 2011 r. do 11
grudnia 2011 r. powod ponownie przebywal w szpitalu, gdzie usunieto zespolenie po wygojeniu ztamania blizszej cze$ci
koSci ramiennej lewej. Powdd w okresie od 22 lutego 2012 r. do 22 marca 2012 r. przebyl rehabilitacje lecznicza w
ramach prewencji rentowej ZUS. Obecnie korzysta z zabieg6ow fizjoterapeutycznych. Ponadto z uwagi na szumy uszne
w okresie od 08 lutego 2015 r. do 13 lutego 2015 r. byl hospitalizowany w(...).

W 2013r. byt dwukrotnie hospitalizowany w (...)w S., gdzie rozpoznano organiczne zaburzenia nastroju i zachowania.

Na skutek zdarzenia rozpoznano u powoda leczone operacyjne ztamanie trzonu koSci piszczelowej lewej ze skroceniem
koSci, leczone operacyjne zlamanie trzonu koSci ramiennej lewej, porazenie splotu ramiennego lewego, uszkodzenie
lewego nerwu lokciowego, ztamanie zeber po stronie lewej, rozlegle blizny szpecace pourazowe i pooperacyjne, ktére
to obrazenia spowodowaly trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 75 %. Ponadto u powoda wystapil pourazowy
zespol podmiotowy (cerebrastenia pourazowa), rozpoznano organiczne zaburzenia nastroju (o niewielkim nasileniu),
co uzasadnialo przyznanie 10 % trwalego uszczerbku na zdrowiu. W zwiazku z powyzszym wymaga kontroli w (...) i
przyjmowania lekéw ze wzgledu na zaburzenia nastroju.

J. K. otrzymuje rente z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w kwocie 923,68 zl.

Powdd od dnia 1 pazdziernika 2007 r. pracowal w (...) z 0.0. w P. jako kierowca autobusowy. W okresie od dnia 01
stycznia 2010 r. do dnia wypadku otrzymal wynagrodzenie w lacznej kwocie 14.455,17 zl brutto. Ponadto otrzymal
delegacje krajowa w kwocie 632,50 zl netto. Gdyby nie doszlo do wypadku pow6d moglby kontynuowac prace u
dotychczasowego pracodawcy, za$ jego wynagrodzenie ksztaltowaloby sie w wysoko$ci 2.248 zl netto miesiecznie.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 19 grudnia 2012 r. zmienil decyzje ZUS z dnia 3 lipca 2012 r. i przyznal powodowi
prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy od dnia 01 maja 2012
r. do dnia 30 kwietnia 2013 r.

W dacie zdarzenia powdd mial 40 lat, byt osoba zdrowa i prowadzil aktywny tryb Zycia. Obecnie porusza sie o
kuli, odczuwa dolegliwo$ci bélowe barku i ramienia lewego, dretwienie w obrebie przedramienia i reki lewej, bole
konczyny dolnej. Zazywa leki przeciwbolowe. Ponadto stale odczuwa zaburzenia nastroju. W chwili obecnej nie moze
samodzielnie prowadzi¢ samochodu, w zwiazku z czym potrzebuje pomocy 0s6b trzecich by dojechaé na konsultacje
lekarskie i zabiegi rehabilitacyjne.

Powdd nie jest zdolny do wykonywania pracy w dotychczas wykonywanych zawodach: masarza i kierowcy. Ponadto
wystepuja u niego znaczne ograniczenia zdolnoSci do pracy na innych stanowiskach takich jak: praca przy maszynach
w ruchu, praca na wysokoSci, prace monotypowe, prace monotonne, prace na stanowiskach decyzyjnych, prace
zwiazane z stalym, duzym dopltywem informacji, dZwiganie ciezarow (pow. 5-10 kg).

Powdd zglosil szkode pozwanemu w dniu 09 czerwca 2011 r., za§ pismem z 15 wrze$nia 2014 r., doreczonym
pozwanemu w dniu 18 wrze$nia 2014 r. zwrocil sie o doplate zadoSéuczynienia w kwocie 203.000 7} oraz przyznanie
renty wyrbwnawczej w kwocie po 1.748 zl miesiecznie.



W toku postepowania likwidacyjnego pozwany przyznat i wyplacit powodowi:

- kwote 90.000 z} tytulem zadoééuczynienia (decyzja z dnia 27 czerwca 2011 r. ,7 pazdziernika 2011 r., 24 kwietnia
2012r., 12 grudnia 2014 1. ),

- kwote 17.192 z} tytulem utraconego dochodu za okres od 18 wrze$nia 2011 r. do 31 sierpnia 2014 r. (decyzja z dnia
12 grudnia 2014 r.)

- rente za okres od 01 wrze$nia 2014 r. do 31 grudnia 2014 r. w kwocie 503,55 zl miesiecznie, w tym z tytulu utraconych
dochodéw 316,32 zl, z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 187,23 zl.

-rente za 2015 r. w kwocie 599,11 z miesiecznie, w tym z tytulu utraconych dochodéw 362,48 zl, z tytulu zwiekszonych
potrzeb w kwocie 236,63 zt (lgcznie za 2015 r. przyznano 7.189,32 zl), ponadto wyplacono powodowi kwote 592,81 z}
tytulem doplaty za koszty leczenia i dojazdéw za 2015 r. (decyzja z dnia 16 lutego 2015 1.)

Powdd otrzymal z (...) $wiadczenie w wysoko$ci 10.560 zt z tytulu umowy grupowego ubezpieczenia na zycie. Ponadto
ZUS wyplacil mu w dniu 2 stycznia 2013 r. odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy 23.800 z} oraz w listopadzie
2014 r. jednorazowe odszkodowanie w kwocie 6.800 zl z tytutu trwatego uszczerbku na zdrowiu.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, Sad Okregowy stwierdzil, ze zadania powoda zastuguja na uwzglednienie w
zasadniczej czesci.

Na wstepie wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie nie bylo sporu miedzy stronami w zakresie odpowiedzialno$ci
pozwanego za zdarzenie z dnia 17 wrzesnia 2010 T.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia, Sad mial na uwadze w szczegdlnoéci rodzaj doznanych
przez niego obrazen, nasilenie i czas trwania cierpienia fizycznego oraz skutki urazéw w zakresie ogolnej zdolnoéci
do samodzielnej egzystencji i zdolnoéci do funkcjonowania w spoleczenstwie. Nie bez znaczenia w tej mierze byl
stwierdzony u powoda w toku postepowania sgdowego uszczerbek na zdrowiu. Przy ocenie rozleglosci urazow, jakich
powdd doznal w wyniku zdarzenia drogowego z dnia 17 wrze$nia 2010r., Sad oparl sie na opiniach bieglych z zakresu
neurologii G. P., psychiatrii M. P., chirurgii ortopedii S. D. oraz medycyny pracy Z. G.. W ocenie Sadu, powolane
wyzej opinie sg rzetelne, jasne, nie zawieraja sprzecznoéci ani luk. Biegli w sposob przekonywujacy uzasadnili wnioski
zawarte w opinii oraz w sposdb merytoryczny ustosunkowali sie do podniesionych przez strony zastrzezen.

W oparciu o przywolane wyzej opinie bieglych Sad uznat wiec, ze w nastepstwie wypadku komunikacyjnego z dnia 17
wrze$nia 2010r. powdd doznat 85% trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Sad zwrdcil uwage, ze proces leczenia powoda byt dlugotrwaly i uciagzliwy. J. K. zmuszony byt do zmiany organizacji
zycia codziennego, po przebytych operacjach byl osoba lezaca, a nastepnie poruszal sie o kulach. Nadal nie jest w
stanie wykonywa¢ wszystkich dotychczas podejmowanych aktywno$ci fizycznych. U powoda ruchy czynne i bierne
praktycznie sg zniesione w stawie barkowym ze wzgledu na utrzymujace sie objawy porazenia splotu ramiennego,
funkcja chwytna zamierzona uposledzona, chwyt szczypcowy zniesiony, zaburzenia czucia powierzchownego i
glebokiego praktycznie zniesione. O$ konczyny dolnej wykazuje skrocenie 3 cm, co powoduje skrzywienie kregostupa.
Sad zwrdcil rowniez uwage na mlody wiek powoda w chwili wypadku ( 40 lat).

Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze kwota ktéra powinna w caloSci zaspokoi¢ roszczenie powoda z tytulu
zado$Cuczynienia za doznana krzywde, jest kwota 250.000 zl, ktora jest adekwatna do skali krzywdy, ktora doznat
powdd. Od tak okres$lonej kwoty nalezalo odliczyé kwote 90.000 zl, ktéra pozwany wyplacit w toku postepowania
likwidacyjnego. Dlatego tez Sad zasadzil kwote 160.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia.

Sad zasadzit odsetki ustawowe od w/w kwoty od dnia 19 pazdziernika 2014r. do dnia 24 wrze$nia 2015 r. na podstawie
art. 455 k.c., 481 k.c., art. 817 k.c. albowiem powdd zglosil zadanie zaplaty w pidémie z dnia 15 wrzeénia 2014 r.,
doreczonym pozwanemu w dniu 18 wrze$nia 2014 r. Ponadto Sad zasadzit od kwoty 173.383,01z1 (na kwote173.383,01



z} skladaja sie: 160.000 zl i skapitalizowane odsetki w kwocie 13.383,01 zl liczone od kwoty 160.000 zl od 19
pazdziernika 2014 r. do 24 wrze$nia 2015 r) ustawowe odsetki od dnia wniesienia pozwu tj. od dnia 25 wrze$nia 2015
r. do dnia zaplaty. Podstawe przyznania odsetek od kwoty 13.383,01 zl stanowil przepis art. 482 k.c.

Zauzasadnione uznal Sad zadanie powoda zasadzenia na jego rzecz renty z w oparciu o art. 444 § 2 k.c. Wskazal, ze w
zwiazku z wypadkiem powod pozostaje obecnie na rencie z tytulu czeéciowej niezdolnosci do pracy w wysokosci 923,68
zl miesiecznie, natomiast przed wypadkiem powod osiagal wynagrodzenie w kwocie 1.430,41 zl netto miesiecznie.
Gdyby nie doszlo do wypadku jego wynagrodzenie wyniosloby kwote 2.248 zl netto miesiecznie. W tym zakresie
Sad oparl sie na zeznaniach §wiadka i powoda, ktérych wiarygodnoSci pozwany nie zakwestionowal. Okoliczno$é¢, ze
powdd méglby kontynuowaé prace u dotychczasowego pracodawcy, jak rowniez wysoko$é wynagrodzenia znajduje
potwierdzenie w niekwestionowanych przez pozwanego zaswiadczeniach zakladu pracy z dnia 23 stycznia 2014
r. a takze w zeznaniach $wiadka W. P. i powoda. Sad przyjal, ze réznica pomiedzy otrzymywana przez powoda
obecnie rentg a wynagrodzeniem jakie otrzymywalby gdyby nie doszlo do zdarzenia wynosi 1.324,32 zt i kwota ta
w calo$ci obcigza pozwanego. Podkreslil, ze wprawdzie z przedstawionych przez powoda decyzji wynika, ze zostala
mu przyznana renta przez ZUS z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy, jednakze przeprowadzone postepowanie
dowodowe wykazato, ze powdd nie jest w stanie podjac pracy. Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w opinii
bieglego z zakresu medycyny pracy, ktére Sad w caloéci podzielil.

Ponadto powod wykazal roszczenie o rente z tytulu zwiekszonych potrzeb. Z materiatu dowodowego wynika, ze
powdd korzysta z konsultacji ortopedycznej raz na miesiac, psychiatrycznej oraz zabiegéw rehabilitacyjnych 10 razy
w miesigcu. Stan jego zdrowia nie pozwala za$ na kierowanie pojazdami, za$ koszt dojazdu to kwota 10 zt (w
jedna strone). Ponadto powod ponosi koszty lekéw w kwocie 280 zh. W ocenie Sadu kwota 394, 91 zl miesiecznie
zabezpieczy zwiekszone potrzeby powoda, natomiast konieczno$é poniesienia tych wydatkéw znajduje potwierdzenie
w dokumentacji medyczne;.

Z tych tez wzgledow Sad uznal, ze pozwany jest zobowigzany do zaplaty na rzecz powoda renty w kwocie 1.719 zl
(1.324,32 7l z tytulu niezdolnos$ci do pracy i 394,91 zl z tytulu zwiekszonych potrzeb), poczynajac od miesigca stycznia
2016 1. Za okres od listopada 2014 r. do dnia 31 grudnia 2014 r. Sad przyznal rente w kwocie 1.215,45 zt miesiecznie,
albowiem za ten okres pozwany wyplacil powodowi rente w kwocie 503,55 zl miesiecznie. Ponadto przyznano rente
za okres od dnia 1 stycznia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. w kwocie po 1.119,89 zl miesiecznie, albowiem w tym
okresie pozwany wyplacil powodowi rente za 2015 r. w kwocie 599,11 zl miesiecznie.

Sad nie przyznal powodowi renty za okres od 17 pazdziernika 2014 r. do 31 pazdziernika 2014 r., albowiem za
pazdziernik 2014 r. pozwany wyplacil rente w kwocie 503,55 zl. Pozwany wskazal na jak dlug ma by¢ zaliczona
kwota 2.014,20 zl (przyznano decyzja z dnia 12 grudnia 2014 r.), powdd za$ nie mogl tej kwoty w caltosci zaliczyé¢ na
Swiadczenie za wrzesien 2014 r. Ponadto uwzgledniono, ze pozwany zaplacil kwote 592,81 zt tytulem doplaty za koszty
leczenia i dojazdow za 2015 1.

Sad ustalil takze odpowiedzialno$¢ pozwanego za dalej idace szkody i krzywdy z wypadku komunikacyjnego, ktéremu
ulegl J. K. w dniu 17 wrze$nia 2010r. na podstawie art. 189 k.p.c.

Sad pomingl wniosek dowodowy pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu medycyny
pracy, gdyz w sprawie nie zachodzi potrzeba powolania drugiego bieglego celem wydania opinii. Ponadto pominieto
réwniez wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego w celu wyliczenia utraconego dochodu
albowiem to do Sadu nalezalo ustalenie, czy powdd pracowalby na dotychczasowym stanowisku. Natomiast w zakresie
dochodo6w, Sad opart sie na zaswiadczenie z zakladu pracy.

Z uwagi na cofniecie pozwu co do odsetek od zado§éuczynienia oraz renty za okres od dnia 14 wrze$nia 2011 r. do dnia
16 pazdziernika 2014 r. Sad umorzyl w tym zakresie postepowanie (art. 355 k.p.c.)



O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c., obciazajac pozwanego obowigzkiem ich poniesienia,
albowiem powdd ulegl jedynie co do nieznacznej czeSci zadan.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czesci , tj.:w punkcie I wyroku w zakresie w jakim Sqd I instancji
zasqdzil na rzecz powoda kwote ponad 60.000 zl tytulem zadoséuczynienia wraz z odsetkami
ustawowymi za opoéznienie od dnia 20.12.2016 r. do dnia zaplaty oraz w punkcie ILIII, VIi VII.

Wyrokowi temu zarzucil :

1. naruszenie przepisow prawa materialnego i procesowego, a mianowicie:

-art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez zasqdzenie od pozwanego na rzecz powoda:
a) kwoty 1.215,45 zl miesiecznie tytulem renty za okres od 01.11.2014 r. do 31.12.2014 r.
b) kwoty 1.119,89 zl miesiecznie tytulem renty za okres od 01.01.2015 r. do 31.12.2015 r.

c¢) kwoty 1.719,00 zl (w tym 1.324,32 zl z tytudu niezdolnosci do pracy i 394,91 zl z tytulu
zwiekszonych potrzeb) miesiecznie tytulem renty poczynajqc od miesiqgca stycznia 2016r.

w sytuacji gdy:

* z przedstawionych przez powoda decyzji wynika, ze zostala mu przyznana renta przez ZUS z
tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy, zas wbrew twierdzeniom Sqdu I instancji przeprowadzone
postepowanie dowodowe nie wykazalo, ze powod nie jest w stanie podjaé zadnej pracy;

» zdaniem bieglego sqdowego z zakresu medycyny przemystowej powéd moze wykonywacé proste
prace typu portier, nic nie stoi réwniez, aby powéd po odbyciu kurséow komputerowych podjgl
prace na komputerze, a przy tym zdaniem bieglego powodd nawet w chwili obecnej ,,posiada pewne
umiejetnosci w korzystaniu z informacji komputerowych ";

 biegly sqdowy z zakresu medycyny przemyslowej Z. G. w swojej opinii odniosl sie do kwestii
ograniczen finansowych powoda w zakresie odbycia specjalistycznych kurséw, a nie do jego
ograniczen zdrowotnych, ktore dopiero moglyby uzasadniaé przyznanie renty;

e biegly sgqdowy z zakresu psychiatrii M. P. stwierdzil, ze , W odniesieniu do stanu zdrowia
psychicznego nie stwierdzam istotnego obnizenia zdolnosci do wykonywania pracy zarobkowej,
samodzielnego funkcjonowania, do samoobstugi.";

o biegly z zakresu neurologii lek. G. P. stwierdzil, ze ,powéd z przyznanym umiarkowanym
stopniem niepelnosprawnosci, co oznacza, ze moze pracowacé w warunkach pracy chronionej, bez
koniecznosci opieki os6b drugich w wykonywaniu podstawowych czynnosci zyciowych. ";

» powdd nie udowodnil wysokosci zqdanej kwoty renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, ani kwoty
renty z tytulu utraconego dochodu - nie sposéb bowiem uznaé, ze przedtozone faktury i rachunki,
ktore dotyczyly zakupu s$rodkéw medycznych z roku 2014, stanowiq dowdéd wystarczajqcy do
potwierdzenia zgdan powoda, w tym przede wszystkim nie zostalo udowodnione, ze powéd do
dnia dzisiejszego ponosi co miesigc przedstawiony koszt, a jednoczesnie wysokosé rzeczywiscie
utraconego dochodu, moglby okreslié tylko biegly sqdowy z zakresu rachunkowosci, a dowody
przedlozone przez powoda w tym zakresie nie sq miarodajne;

- art. 445 § 1 k.c. poprzez:



e bledne przyjecie, ze kwota w lgcznej wysokosci 250.000,00 zl tytulem zadoséuczynienia
przyznana na rzecz powoda jest kwotq odpowiedniq w rozumieniu tego przepisu w sytuacji, gdy
Jjest to kwota razqco zawyzona w stosunku do stopnia krzywdy powoda,

* uwzglednienie przez Sad I instancji ustalonego przez bieglych

sagdowych uszczerbku na zdrowiu powoda, chociaz procentowy uszczerbek jest tylko jednqg z
przeslanek ustalania naleznego zados$éuczynienia,

» niedokonanie zmiarkowania naleznego powodowi zadoséuczynienia w oparciu o okolicznosci
wynikajqgce z opinii bieglych sadowych, w tym m.in. o okolicznos$ci, ze zaburzenia psychiczne
powoda wystepujace u powoda majag charakter zaburzen o niewielkim nasileniu, zas zgodnie
z dokumentacjg medycznqg - powdd zakonczyl leczenie psychiatryczne w 2013 roku, pomimo
zalecenia dalszego leczenia ambulatoryjnego,

e brak szczegolowego uzasadnienia, na jakich przeslankach Sqd I instancji sie opart i dlaczego
to wlasnie kwota 250.000,00 zl mialyby byé prawidlowa w realiach przedmiotowej sprawy w
zakresie krzywdy powoda, a nie jakakolwiek inna kwota, co z kolei dowodzi dowolnosci Sqdu
w zakresie okreslania rzeczywistej krzywdy powoda i przyznania mu zgdanej kwoty niejako
automatycznie;

-art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 817 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze pozwany
pozostawal w opézinieniu z zaplatq s$wiadczenia juz w dniu 19.10.2014 r. w sytuacji, gdy powéd w
toku procesu przedstawil nowe dowody, w tym przede wszystkim dowod w postaci opinii bieglych
sadowych, ktorych przeprowadzenie, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, mialo
bardzo istotny wplyw na wydanie przedmiotowego orzeczenia, a zatem ewentualne opézinienie
pozwanego w spelnieniu swiadczenia z tytulu zadoséuczynienia moze zostaé okreslone co najwyzej
od daty wyrokowania, bowiem Sad wydajqc wyrok bral pod uwage stan z chwili wyrokowania -
Y. stan, ktérego pozwany nie mogl znaé w toku postepowania likwidacyjnego,

- art. 189 k.p.c. poprzez ustalenie odpowiedzialnosci pozwanego za negatywne skutki zdarzenia z
dnia 17.09.2010 r., ktéore mogq ujawnié¢ sie w przyszlosci, podczas gdy:

e powdd nie wykazal przeslanek takiego ustalenia zawartych we wskazanym przepisie, a
w szczegolnosci nie udowodnil, ze posiada interes prawny w takim ustaleniu oraz ze mogaq
wawnié sie u niej w przyszlosci negatywne nastepstwva wypadku w sferze zdrowotnej, tym
bardziej, ze w przypadku wystapienia nowej szkody pozostajacej w zwiqzku przyczynowym z
wypadkiem komunikacyjnym objetym odpowiedzialnosciq odszkodowawczq pozwanego, powadd,
na podstawie art. 4421 § 3 k.c., w terminie trzech lat od dnia jej uyjawnienia sie bedzie magl,
dochodzié jej naprawienia na drodze postepowania sqdowego;

» nie ma i nie bedzie w przyszlosci zadnych problemow z ustaleniem kto cywilnie odpowiada za
skutki wypadku z dnia 17.09.2010 r.,

* ewentualne ustalenie odpowiedzialnosci pozwanego nie zwolni powoda z obowiqzku wykazania
adekwatnego zwiqzku przyczynowego pomiedzy ,,nowq szkodq", a wypadkiem z dnia 17.09.2010 r.

-art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwe
pominiecie przez Sad I instancji wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego sqdowego z zakresu rachunkowosci na okolicznosé ustalenia jaka jest wysokosé
dochodéw utraconych przez powoda od dnia 14.09.2011 r. z uwzglednieniem jakiej wysokosci
dochéd powdd utracil w kazdym miesiqcu, w sytuacji gdy przeprowadzenie niniejszego dowodu



bylo w niniejszej sprawie niezbedne dla okreslenia jakiej wysokosci dochéd ewentualnie utracil
powdd, zas wyjasnienia samego powoda, anijego zony zeznajqcej w charakterze swiadka nie mogaq
stanowié w tym wzgledzie dowodu miarodajnego, ze wzgledu na fakt zainteresowania w/w oséb
wynikiem procesu,

-art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. poprzez niewlasciwe pominiecie przez Sqd I instancji
wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z
zakresu medycyny pracy na okolicznosé ustalenia czy powodd obecnie jest osobg catkowicie
niezdolnq do pracy, ajesli nie to jakie prace powéd moze wykonywaé po wypadku, w sytuacji gdy:

e okolicznosci mozliwosci podjecia pracy zawodowej przez powoda nie zostaly dostatecznie
wyjasnione;

* opiniujqgcy dotychczas biegly sqgdowy Z. G. wskazal w opinii uzupelniajqcej z dnia 26.10.2016 r., ze
nie posiada wiedzy wystarczajqcej do udzielenia odpowiedzijakie kursy, szkolenia powinien odbyé
powdd oraz jakq prace moze wykonywacé i ze w tym przedmiocie moze wypowiedzie¢ sie biegly z
zakresu medycyny pracy;

¢ opinia bieglego sqdowego Z. G. nie byla jasna, spojna ani miarodajna, w znacznej mierze
teoretyczna - chociaz powinna odnosié sie do okolicznosci konkretnej sprawy, aby stanowié
rzetelny dowéd w sprawie.

Wskazujge na powyzisze zarzuty wnioést o zmiane wyroku poprzez oddalenie powédztwa powyzej
kwoty 60.487,50 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia 19.12.2016 r. do dnia
zaplaty, oddalenie powoédztwa o rente i ustalenie w calosci, rozstrzygniecie w przedmiocie
kosztéow procesu w tym kosztow zastepstwa prawnego za I instancje, stosownie do wyniku sporu
oraz zasqdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéow procesu w tym kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Ponadto wniésl o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sqdowego z zakresu
rachunkowosci na okolicznosé ustalenia jaka jest wysokosé dochodoéw utraconych przez powoda
od dnia 14.09.2011r. zuwzglednieniem, jakiej wysokosci dochéd powdd utracil w kazdym miesigcu
oraz dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sqdowego z zakresu medycyny
pracy na okolicznosé ustalenia czy powadd obecnie jest osobg calkowicie niezdolng do pracy, ajesli
nie to jakie prace powdéd moze wykonywacé po wypadku z dnia 17 wrzesnia 2010 r.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja pozwanego okazala sie niezasadna.

Wstepnie zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Okregowy poczynil w niniejszej sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne. Skarzacy
zasadniczo ustalen tych nie kwestionuje, co tym bardziej pozwala Sadowi Apelacyjnemu podzieli¢ je w calo$ci i przyjaé
za wlasne. Przedmiotem wywiedzionego przez pozwanego $rodka odwolawczego byly natomiast kwestie zwiazane
z ocena adekwatno$ci zasadzonej na rzecz powoda kwoty zado$cuczynienia w aspekcie regulacji z art. 445 k.c.,
zasadno$ci przyznania powodowi na podstawie art. 444 § 2 k.c. comiesiecznej renty z tytulu niezdolno$ci do pracy
oraz zwiekszonych potrzeb, jak réwniez ustalenia odpowiedzialno$ci za dalsze, mogace nastapi¢ w przyszlosci skutki
zdarzenia z dnia 17 wrze$nia 2010r.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do tej cze$ci apelacji, ktora kwestionowala wysoko§¢ zasadzonego na
rzecz powoda zado$cuczynienia, a ktore to $wiadczenie bylo najbardziej istotne kwotowo, podkresli¢ nalezy, ze
wysoko$¢ zado$cuczynienia przyznawanego na podstawie art. 445 § 1 k.c. ma charakter ocenny, dlatego przy jego
ustalaniu sady zachowuja duzy zakres swobody. W konsekwencji strona moze skutecznie zakwestionowa¢ wysoko$é



zado$céuczynienia tylko wtedy, kiedy nieproporcjonalnosé do wyrzadzonej krzywdy jest wyrazna lub razaca. Co za tym
idzie, zarzut niewlasciwego okreslenia wysokosci zado$éuczynienia moze by¢ uwzgledniony tylko wtedy, gdyby sad
pierwszej instancji nie wzial pod uwage wszystkich istotnych kryteriow wplywajacych na te posta¢ kompensaty, badz
tez niedostatecznie je uwzglednil.

Uwzgledniajac powyzsze, w ocenie Sagdu Apelacyjnego, nie mozna sie zgodzié z zarzutami apelacji, iz zasadzona na
rzecz powoda kwota zado$éuczynienia jest razaco zawyzona.

Nalezy wskazaé, ze w orzecznictwie sagdowym uksztaltowal sie jednolity poglad (por. jako reprezentatywny wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006., IV CSK 99/05), wedlug ktbérego, skoro ustawodawca zaniechal
wskazania w art. 445 § 1 k.c. kryteriow ustalania wysoko$ci zado$éuczynienia, przez postuzenie sie klauzula generalng
»~suma odpowiednia”, pozostawil je uznaniu sadéw. Uznaniowo$¢é w zakresie przyznania, jak i okre$lania wysokosci
zado$éuczynienia nie oznacza jednak pelnej swobody. Jest bowiem poddana ocenie na podstawie wypracowanych
w orzecznictwie kryteridw. Z pogladéow judykatury wynika przy tym, ze ustalenie wysokoSci zadoS§éuczynienia
przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci istotnych dla okreslenia rozmiaru
doznanej krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos¢ i
czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub wywotlania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie),
rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$é zyciowa (np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004 r., I CK 131/03, LEX nr 327923). W okolicznoSciach przedmiotowej sprawy
nalezy zwréci¢ uwage, ze w zardbwno w doktrynie, jak i w judykaturze podkreéla sie, ze donioslg role w procesie
ustalania wysokoS$ci zado$¢uczynienia odgrywa wiek poszkodowanego, poniewaz intensywno$¢ cierpien z powodu
kalectwa z reguly jest silniejsza u czlowieka mtodego (por. A. Szpunar, Zado$¢uczynienie za szkode niemajgtkowa,
Oficyna Wydawnicza ,,Branta” str. 182, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 2015 r., sygn.
V CSK 730/14, Lex nr 1844095).

Nie ulega watpliwo$ci, ze okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia powinno byé dokonane z uwzglednieniem wszystkich
zachodzacych okoliczno$ci. Zaré6wno okolicznoSci wplywajace na wysoko$é zado$céuczynienia, jak i kryteria ich
oceny musza by¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretng osoba poszkodowanego, przy uwzglednieniu
réwniez tego, jaki wplyw wywarto zdarzenie wyrzadzajace szkode na dotychczasowy sposéb zycia poszkodowanego.
Wysoko§¢ zadoSéuczynienia, odpowiadajaca doznanej krzywdzie, powinna przynosi¢ poszkodowanemu réwnowage
emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne i fizyczne.

Trzeba tez zauwazy¢, ze zadoSéuczynienie z art. 445 § 1 k.c. - co do zasady - przyznawane jest poszkodowanemu
jednorazowo. Musi wiec uwzglednia¢ zaréwno te krzywde, ktorej powdd juz doznal, te - ktora odczuwa obecnie
oraz te, ktéra bedzie znosil do konca zycia. Ugruntowany jest poglad, ze zado$cuczynienie powinno mie¢ przede
wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢é nie moze stanowié¢ zaplaty symbolicznej, lecz
musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Zado$éuczynienie powinno bowiem w przyblizeniu stanowié
ekwiwalent utraconych doébr (A. Cisek, W. Dubis (w:) E. Gniewek, P. Machnikowski, Komentarz, 2013, art. 445).
W orzecznictwie zwraca sie uwage, ze zdrowie jest dobrem szczegélnie cennym i przyjmowanie stosunkowo
umiarkowanych kwot zado$c¢uczynienia w przypadkach ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do deprecjacji tego dobra
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 wrzeSnia 2005 1., V CK 150/2005, Lex Polonica nr 387399).

Przenoszac powyzsze rozwazania na okoliczno$ci przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzié, iz Sad pierwszej instancji
nalezycie uwzglednil wypracowane w orzecznictwie kryteria decydujace o wysokoSci zado§éuczynienia. W ocenie Sadu
Odwolawczego zasadzona kwota w nalezytym stopniu uwzglednia nieodwracalne nastepstwa wypadku, stosunkowo
mlody wiek powoda ( 40 lat w chwili wypadku), ogromne cierpienia wynikajace z dolegliwoSci bélowych w trakcie
leczenia oraz zwiazana z wypadkiem niemozno$¢ wykonywania pracy zarobkowe;j.

Jak wynika z akt sprawy powdd w nastepstwie wypadku, ktoremu ulegl w dniu 17 wrzeénia 2010r. doznal ztamania
trzonu koSci piszczelowej lewej ze skroceniem koSci, zlamania trzonu ko$ci ramiennej lewej, porazenia splotu
ramiennego lewego, uszkodzenia lewego nerwu lokciowego, zlamania zeber po stronie lewej, a takze rozlegltych



blizn, ktére to obrazenia spowodowaly trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 75 %. Ponadto u powoda
wystapil pourazowy zesp6l podmiotowy (cerebrastenia pourazowa), rozpoznano organiczne zaburzenia nastroju,
co uzasadnialo przyznanie 10 % trwalego uszczerbku na zdrowiu. Istotnym jest, ze proces leczenia powoda byl
dlugotrwaly i ucigzliwy. Gdy sie prze$ledzi czas trwania hospitalizacji powoda, to nie sposbéb nie zauwazy¢, ze w
okresie od 2010r. do 2014r. przebyl on 10 hospitalizacji, przeszed! kilka operacji, zmuszony byl do zmiany organizacji
zycia codziennego. Poczatkowo powdd po powrocie do domu wymagal opieki w pelnym zakresie, gdyz lezal w 16zku,
nastepnie poruszal sie przy pomocy kul. Powyzej opisane nastepstwa wypadku bez watpienia wigzaly sie z powaznym
bélem fizycznym oraz cierpieniami psychicznymi. Powod byt przez doé¢ dtugi czas unieruchomiony i potrzebowat
pomocy we wszystkich sprawach zwigzanych z codziennym funkcjonowaniem, co musialo sie wigza¢ z uczuciem
skrepowania. Odczuwat dolegliwosSci bolowe, a proces jego usprawniania nie byl szybki. W §wietle opinii bieglych
sadowych nie mozna mie¢ watpliwoéci, iz skutki wypadku powod odczuwa do dnia dzisiejszego oraz, ze bedzie
je odczuwal réwniez w przyszlosci. Podkresli¢ nalezy, ze J. K. do dnia dzisiejszego zmuszony jest systematycznie
stosowa¢ Srodki przeciwbo6lowe ze wzgledu na bdle operowanych konczyn dolnych i gornych, czesto zazywa tez §rodki
nasenne zuwagi na trudno$ci z zasypianiem, jest tez pod stala kontrolg lekarza psychiatry. Wcigz potrzebuje okresowe;j
rehabilitacji w postaci zabiegéw m.in. z zakresu fizykoterapii i masazy. Tego typu leczenia rehabilitacyjnego powod
moze przy tym wymagaé do konca zycia.

Stad tez bledne jest stanowisko pozwanego jakoby Sad Okregowy przyznajac kwote zado$éuczynienia bazowat li tylko
na stwierdzonym bardzo wysokim uszczerbku na zdrowiu powoda. Sad I instancji zauwazy! przeciez, ze na zasadno$é
roszczenia powoda maja wplyw jego ogromne cierpienia wynikajace z dolegliwo$ci bélowych powstalych na skutek
zdarzenia i w trakcie leczenia oraz, ze proces leczenia byl dlugotrwaly i uciazliwy. Nie mozna tez zgodzi¢ sie ze
skarzacym, ze Sad Okregowy pominal, ze u powoda zaistnialy zaburzenia psychiczne o niewielkim nasileniu. W tym
momencie pozwany popada rowniez w wewnetrzng sprzeczno$é¢, albowiem z jednej strony zauwaza, ze nie mozna
przypisywac istotnego znaczenia dla okreslonego uszczerbku na zdrowiu, za$ z drugiej strony kladzie nacisk na to, ze
biegly z zakresu psychiatrii stwierdzil u powoda tylko 10% uszczerbek na zdrowiu. Odnoszac sie do tej ostatniej kwestii
wskazaé jednak nalezy na ten fragment opinii bieglego z zakresu psychiatrii, w ktérym kategorycznie stwierdzil, ze
rozpoznane u powoda zaburzenia nastroju sg spowodowane uszkodzeniem centralnego ukladu nerwowego i maja
trwaly charakter (k. 410-411) i na to przede wszystkim nalezalo zwrdcié uwage. Odwolaé sie trzeba roéwniez do opinii
bieglego z zakresu ortopedii, ktory uwypuklil asymetryczng budowe ciala powoda spowodowang porazeniem lewej
koniczyny gornej oraz skroceniem o 3 cm konczyny dolnej lewej. Trzeba tez zauwazy¢ zaniki mie$ni po stronie lewej
spowodowane nieczynnoscig konczyny po porazeniu splotu ramiennego lewego, a takze zlamanie wszystkich zeber po
tejze stronie. Z tych wszystkich wzgledow uszczerbek na zdrowiu, okreélony przez Sad I instancji w §lad za bieglymi
na poziomie 85%, jest tylko jednym z elementéw, ale z pewnosScia nie decydujacym o wysoko$ci przyznanego na
rzecz powoda zado$¢uczynienia. Najistotniejsze - w ocenie Sadu Apelacyjnego - pozostaja bowiem ogromne cierpienia
natury fizycznej i psychicznej. Trzeba réwniez podkresli¢, ze powdd przed wypadkiem byl zdrowym, mlodym
czlowiekiem, nie cierpiacym na zadne dolegliwo$ci. Byl przy tym czlowiekiem aktywnym zawodowo, wykonywatl
zawdd kierowcy, ktéry bardzo lubil i ktéry gwarantowal mu utrzymanie. Teraz powdd na skutek wypadku tego
typu pracy wykonywac juz nie moze, co w przypadku mlodego mezczyzny, jest istotnym ograniczeniem. Powo6d nie
posiada innego zawodu czy tez wyksztalcenia, ktore przy istniejacych przeciwskazaniach do wykonywania okre$lonych
czynno$ci i zaleceniu pracy w warunkach chronionych, umozliwialyby znalezienie pracy i to gwarantujacej podobne
zarobki. Mozna stwierdzié, ze na skutek wypadku calkowicie zdezaktualizowaly sie plany zyciowe powoda. Trzeba
tez podkreslié, ze w nastepstwie wypadku ustaly funkcje seksualne powoda, co niewatpliwie poteguje poczucie jego
krzywdy. W konsekwencji, w ocenie Sadu Apelacyjnego zasadzonej przez Sad I instancji kwoty zado§éuczynienia zadna
miara nie mozna uznac za razgco wygorowana.

Sad Odwolawczy nie podzielil rowniez zarzutow pozwanego odnosnie braku podstaw do zasadzenia na rzecz powoda
na podstawie art. 44482 k.c. renty , ktéra sktada sie z dwoch skltadnikow, a mianowicie kwoty 394,91 zI miesiecznie
tytulem zwiekszonych potrzeb powoda oraz kwoty 1324,32 zl z tytulu utraty mozliwosci zarobkowych. Nie sposob
zaakceptowaé twierdzenia apelujacego, ze J. K. nie udowodnil wysokosci kwoty renty z tytulu zwiekszonych potrzeb
tylko dlatego, ze przedlozone przez niego faktury i rachunki dotycza gtownie zakupu $rodkéw medycznych w 2014r.



Faktem jest, ze powdd ograniczyt sie do przedlozenia dokumentacji obrazujacej jego wydatki za zwiekszone potrzeby
odnoszac sie do dokumentacji za 2014r., ale z drugiej strony nie mozna tez nie zauwazy¢, ze apelujacy w zaden
sposo6b tych wydatkow nie zanegowal. Trudno sie zatem dziwié powodowi, ze w takiej sytuacji nie zglaszal juz dalszych
wnioskéw dowodowych.

Gdy za$ chodzi o rente z powodu utraconych mozliwo$ci zarobkowych, to ocena Sadu Apelacyjnego jest zbiezna z
ocena Sadu I instancji co do tego, ze ta kwestia powinna byé oceniana réwniez przez pryzmat realnych mozliwosci
podjecia pracy. Podkreéli¢ nalezy, ze renta z art. 444 § 2 k.c., ma na celu wyr6wnanie szkody majatkowej, powstalej
wskutek utraty przez poszkodowanego zdolnoéci do pracy, wyrazajacej sie utrata dochodéw z pracy. Swiadczenie to
jest jednym z elementéw systemu zabezpieczen oséb przed skutkami utraty zdolnosSci do pracy. Tworzg je przede
wszystkim przepisy prawa ubezpieczen spolecznych, przewidujace prawo do renty z tytutu (catkowitej lub czeéciowej)
niezdolnosci do pracy oraz do éwiadczen z tytulu niepelnosprawnosci. Swiadczenia pomocowe przewidziane w tych
przepisach maja jednak charakter zryczalttowany, nieuwzgledniajacy faktycznej szkody zwigzanej z utratg zarobkow,
za$ Swiadczenia pomocy spolecznej uzaleznione sa dodatkowo od przekroczenia pewnego progu ubostwa. Renta
okres§lona w art. 444 § 2 k.c. ma na celu calo$ciowe wyré6wnanie rzeczywistego, adekwatnego do sytuacji danego
poszkodowanego, uszczerbku majatkowego i przez to uzupehia, niejako "domyka" system rekompensaty utraty
zdolno$ci do pracy zarobkowej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 19 lipca 2017r. IA Ca 1760/16, LEX nr

2365572).

W orzecznictwie wskazuje sie, co zasadnie podkreélit Sad Okregowy, ze wysoko$é renty powinna odpowiadaé réznicy
miedzy zarobkami, jakie poszkodowany moglby osiaggaé, gdyby nie ulegl wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie - w
konkretnych warunkach - jest w stanie uzyska¢ przy wykorzystaniu swej uszczuplonej zdolnoéci do pracy, z tym
zastrzezeniem, ze poszkodowany nie ma obowiazku podjecia sie kazdej pracy (wyrok SN z dnia 8 czerwca 2005r., VCK
710/2004, LEX nr 183607). Szkoda wyraza sie wiec r6znicg miedzy potencjalnymi dochodami, jakie poszkodowany
przypuszczalnie osiggalby gdyby nie doznal uszkodzenia ciala, a wszelkimi dochodami, jakie moze faktycznie osiggaé
bez zagrozenia stanu zdrowia.

Sad Okregowy dokonatl wnikliwej i starannej oceny sytuacji powoda, a wyliczona renta co do wysokoéci nie nasuwa
zadnych zastrzezen. Sad I instancji trafnie przyjal, ze powdd mialby taka mozliwo$é gdyby nadal wykonywal
zatrudnienie w okresie po wypadku, natomiast skutki wypadku pozbawily go tej mozliwo$ci i strata ta podlega
wyréwnaniu przez strone pozwang w ramach renty. Wbrew zarzutom apelacji powdd wykazal rowniez, ze w chwili
obecnej nie jest w stanie podjaé pracy zarobkowej. Wbrew zarzutom skarzacego zawartym w apelacji orzeczenie ZUS,
uznajgce powoda za czeSciowo niezdolnego do pracy nie ma decydujacego znaczenia i nie determinuje orzeczenia co
do renty wyréwnawczej z mocy przepisOw kodeksu cywilnego, a jedynie uzasadnia przyznanie, niezaleznych od niej
Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego.

Apelujacy pomija w swych wywodach odno$nie renty wnioski opinii bieglych, oceniajacych stan zdrowia powoda, w
tym takze co do mozliwosci wykonywania zatrudnienia. Biegly z zakresu medycyny przemystowej Z. G. shusznie zwrocit
uwage na zmiany jakie nastapily w ocenie pracy lekkiej i ciezkiej, czy tez pracy fizycznej i umystowej (k. 455- 456).
Zasadnie wskazal tez, ze w istocie te zawody, jak np. stanowisko dozorcy, portiera, ochroniarza, w praktyce oznaczaja
roéwniez prace ciezka czy tez wymagajaca aktywnosci fizycznej, za§ do takiej aktywno$ci powdd z racji znacznej
niepelnosprawnosci w zakresie ukladu ruchu ( krétsza noga, zniesione czucie w lewym reku) niewatpliwie zdolny nie
jest. Nie przekonuje réwniez Sadu Apelacyjnego argument, ze powéd moéglby po odbyciu kurséw komputerowych
podja¢ prace na komputerze, gdyz posiada pewne umiejetnoéci w korzystaniu z informacji komputerowych. Godzi
sie zauwazy¢, ze w dzisiejszych czasach takie umiejetnoSci posiada zdecydowana wiekszo$¢ spoleczenstwa, jednakze
nie moze to oznaczaé, ze powod, ktdry przed wypadkiem wykonywal zawdd kierowcy moze pracowaé na stanowisku,
ktére wymaga bieglej znajomosci programow komputerowych. Podkresli¢ nalezy, ze nawet po dlugotrwalym leczeniu
stan zdrowia J. K. nie ulegl znaczacej poprawie, porusza sie z trudnoécia i nadal w znacznej mierze jest uzalezniony
od pomocy rodziny ( koniecznoé¢ transportu na konsultacje lekarskie, zabiegi rehabilitacyjne), na co zwrocil rowniez
uwage Sad I instancji. Z tego tez wzgledu opinia neurologa, na kt6ra powoluje sie skarzacy w apelacji, ze powdd moglby
wykonywac (blizej nieokre$lona) prace warunkach pracy chronionej, nie mogla wplynaé na zmiane stanowiska co do



mozliwo$ci podjecia przez powoda pracy zarobkowej. W ocenie Sadu Apelacyjnego okoliczno$¢ niezdolnosci do pracy
zostala przez niego udowodniona.

Sad I instancji trafnie przywotal wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011r. w sprawie I PK 165/10, w
uzasadnieniu ktorego Sad ten stwierdzil, ze sama tylko teoretyczna zdolnoé¢ podjecia pracy w znaczaco ograniczonym
zakresie nie powinna by¢ przeszkoda zasadzenia pelnej renty. Dlatego tez nie jest wykluczona sytuacja, w ktorej
poszkodowany otrzyma pelna rente w wysokoSci utraconych zarobkéw, jakie by mogl osiagaé, gdyby wypadek nie
nastapil, chociaz nie utracil zdolnoSci do pracy zarobkowej calkowicie. Powyzsze argumenty niwecza takze trafnoéé
zarzutow skarzacego, zwigzanych z naruszeniem przepisu art. 444 § 2k.c. w zw. z art. 6k.c. Na marginesie nalezalo
jedynie zauwazy¢, ze z dokumentéw zlozonych przez powoda na rozprawie apelacyjnej wynika, ze nadal kontynuuje
on rehabilitacje i korzysta z zabiegbow, co przeczy stanowisku pozwanego jakoby stan ten ulegl jakiejkolwiek poprawie
(k. 625-628).

Nietrafne pozostaja rowniez wywody apelacji pozwanego w zakresie zarzutu naruszenia przepisu art. 481 § 1 k.c. w
zw. z art. 817 k.c. Stosownie do treSci powolanego przepisu odsetki naleza sie za samo op6znienie, cho¢by wierzyciel
nie ponidst zadnej szkody i choéby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie
ponosi. W tym ujeciu odsetki stanowia w zasadzie minimalna rekompensate uszczerbku doznanego przez wierzyciela,
wskutek pozbawienia go mozliwo$ci czerpania korzysci z naleznego mu $wiadczenia pienieznego. W razie zwloki
dluznika wierzyciel moze bowiem zgda¢ nadto naprawienia szkody na zasadach ogélnych po myéli art. 481 § 3 k.c.
Dluznik popada w opdznienie, jezeli nie spelnia S§wiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym $wiadczenie stato
sie wymagalne. Stosownie do przepisu art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie
wynika z wlasciwoSci zobowigzania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do jego
wykonania. Tak wiec z braku innych danych co do ustalenia terminu wymagalno$ci §wiadczenia, termin ten okresla
jednostronnie wierzyciel. Wezwanie dluznika do wykonania ma charakter oSwiadczenia woli, a jego zlozenie uzupelnia
treéc¢ istniejacego miedzy stronami stosunku prawnego, przy czym zobowigzanie dotychczas bezterminowe staje sie
zobowigzaniem terminowym.

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, Ze odsetki ustawowe
od zasadzonego zado$éuczynienia naleza sie powodowi dopiero od dnia wyrokowania. Swiadczenie o charakterze
bezterminowym jest wymagalne z chwila wezwania dluznika do spelnienia Swiadczenia. Ryzyko wdania sie w spér
nie moze obciazaé wierzyciela, ktory uprawniony jest do dochodzenia okreslonej wysokosci $§wiadczen juz w dacie,
kiedy te roszczenia zglosil. Zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za
okres sprzed daty wyroku i stanowilo nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajac go niekiedy do jak
najdtuzszego zwlekania z zaplata naleznego od niego $§wiadczenia pienieznego, w oczekiwaniu na orzeczenia sadu
znoszace obowiazek zaplaty odsetek za wcze$niejszy okres (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.02.2000 roku,
sygn. akt II CKN 725/98, OSNC rok 2000, nr 9, poz. 158; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 18
pazdziernika 2013 roku, sygn. akt I ACA 422/13). Skarzacy pomija w swych rozwazaniach, ze krzywda powoda
istniala i byla juz znana w chwili wezwania do zaplaty, a orzeczenie Sadu przyznajace zado$cuczynienie ma charakter
rozstrzygniecia deklaratoryjnego, nie za$ konstytutywnego (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.02.2007
r., sygn. akt I CSK 433/06, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18.02.2010 r., sygn. akt II CSK 434/09, i wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8.08.2012 ., sygn. akt I CSK 2/12). W orzecznictwie podkresla sie, ze jezeli zobowiazany nie placi
zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in
fine k.c., uprawniony nie ma mozliwos$ci czerpania korzysci ze $§wiadczen, jakie mu sie naleza juz w tym terminie.

W niniejszej sprawie bezspornym bylo, iz J. K. zglosil zadanie zaplaty w pidmie z dnia 15 wrzesnia 2014r., ktdre
zostalo doreczone pozwanemu w dniu 18 wrze$nia 2014r.( k. 94 i 96), zadanie bylo juz wowczas sprecyzowane, zas
rozmiar krzywdy powoda byt znany pozwanemu. Ubezpieczyciel wyplacil powodowi jedynie kwote 47.000 z} tytulem
zado$éuczynienia oraz kwote 20.369,95 zl tytulem odszkodowania za poniesione koszty leczenia. W tym czasie powdd
przebyt juz leczenie szpitalne i zostala wobec niego stwierdzona calkowita niezdolno$é do pracy. Krzywda powoda,



istniejaca na te date i odmowa uwzglednienia roszczenia przez pozwanego, uzasadnialy uznanie, ze z uptywem 30 dni
od doreczenia pisma pozostawal on w opdznieniu w spelnieniu swego $wiadczenia.

Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zadoSéuczynienia i okreslenia ich wysokosci
w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 § 1k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej
sumy tytulem zadoSéuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja
niewymiernego w pelni charakteru okolicznosci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze (tak m.in. wyrok
SN z dnia 18 lutego 2011 r. w sprawie o sygn. akt I CSK 243/10). O odmiennej wykladni przepisu art. 481 § 1k.c. nie
przesadza takze konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego na okoliczno$¢ rozmiaru szkody. Rozmiar
szkody, a tym samym wysoko$¢ zgloszonego zgdania podlega weryfikacji w toku procesu, nie zmienia to jednak
faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego juz w dacie zgloszenia, a nie dopiero w dacie sprecyzowania
kwoty i przedstawienia dowodoéw. Jezeli po weryfikacji okaze sieg, ze ustalona kwota zado$éuczynienia nie przekracza
wysoko$ci kwoty zadanej juz wezeéniej, nie ma przeszkod do zasadzenia odsetek od tej wezedniejszej daty (por. wyrok
SN z dnia 8 lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt V CSK 57/11).

Z tych wzgledow zasadne bylo w niniejszej sprawie zasgdzenie odsetek od ustalonych na rzecz powoda kwot
zado$éuczynienia w sposéb wskazany w wyroku. Stanowisko pozwanego, ktory domagal sie odsetek od dnia
wyrokowania w sprawie, nie zastugiwalo na uwzglednienie, skarzacy nie wskazal bowiem na zadne nowe okolicznoSci,
ktore zostalyby ujawnione w toku procesu, a ktérych nie moglby ustali¢ w nastepstwie przeprowadzonego przez siebie
postepowania wyja$niajacego.

Niezasadny byl réwniez zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 189 k.p.c. w kontekscie art. 442" §3 k.c. Sad
Okregowy trafnie uznal, ze pow6d ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku,
ktére moga sie ujawni¢ w przyszloSci. O ile rozwazania Sadu I instancji dotyczace tej okolicznoéci mozna uznaé
za sluszne, to nalezy zwro6ci¢ uwage na jeszcze inna przestanke przemawiajaca za przyjeciem po stronie powoda
interesu prawnego w ustaleniu, a mianowicie trudno$ci dowodowe po jego stronie w tym ewentualnym przyszlym
procesie. Sad Najwyzszy odnoszac sie do tego zagadnienia w swojej uchwale z dnia 24 lutego 2009 r. III CZP 2/09

wskazal, ze réwniez pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé
interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powstaé w przysztoSci; wprowadzenie
uregulowania wynikajacego z tego przepisu oznacza, ze nie zostal w zaden sposdb ograniczony czas, w jakim moze
ujawnicé sie szkoda na osobie, drugi czy kolejny proces odszkodowawczy moze wiec toczy¢ sie nawet po dziesigtkach
lat od wystapienia zdarzenia wyrzadzajgcego szkode. Trudnoéci dowodowe z biegiem lat narastaja, a przesadzenie
w sentencji wyroku zasadzajgcego $wiadczenie odszkodowawcze o odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace
powstaé w przyszlosci, zwalnia powoda z obowiazku udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnosci
podmiotu, na ktérym taka odpowiedzialno$¢ juz cigzy. Trafnie podkreslil rowniez pow6d w odpowiedzi na apelacje,
zZe z opinii bieglych wydanych w niniejszej sprawie wynika, Ze leczenie powoda nie jest jeszcze calkowicie zakonczone,
stan zdrowia powoda moze w przyszlo$ci ulec pogorszeniu, moze wiec pojawié sie konieczno$é dalszego kosztownego
leczenia i rehabilitacji. Istniejg zatem przestanki do uznania, ze powod posiada interes prawny w rozumieniu art. 189
k.p.c. w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlos$ci wskutek przedmiotowego
wypadku.

Nie doszlo réwniez do naruszenia wskazanych w apelacji przepisow prawa procesowego ( art. 217 § 3 k.p.c. wzw. z
art. 227 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. ) poprzez oddalenie przez Sad I instancji wnioskéw pozwanego o dopuszczenie
dowoddw z opinii biegltego sadowego z zakresu rachunkowosci oraz z zakresu medycyny pracy.

Wniosek o powolanie bieglego z zakresu rachunkowosci byt zdecydowanie zbedny, bowiem Sad I instancji
przeprowadzil prosta operacje matematyczna dysponujac dowodami przedlozonymi przez powoda, za$ apelacja
zarzutéw w zakresie bledow rachunkowych nie zawierala.

Jedli za$ chodzi o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny pracy, to zakres znajomosci rynku
pracy przez bieglego tej specjalnoéci i z zakresu medycyny przemyslowej jest w ocenie Sadu Apelacyjnego zbiezny, zas



glownym celem takiej opinii jest przede wszystkim ocena osoby poszkodowanej z punktu widzenia medycznego, jej
zdolno$ci do podjecia pracy i taka ocena zostala w niniejszej opinii niewatpliwie zawarta.

W konsekwencji, w ocenie Sadu Apelacyjnego nie zachodzila podstawa do uzupelnienia materialu dowodowego w
sprawie zgodnie z zawartymi w apelacji pozwanego wnioskami dowodowymi. Zgromadzony przed Sadem Okregowym
material dowodowy w postaci dowodéw z opinii bieglych sadowych byl wystarczajacy do wydania rozstrzygniecia w
Sprawie.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny uznal, iz zaskarzony wyrok odpowiada prawu i na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil
apelacje jako pozbawiong uzasadnionych zarzutéw.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie 10881 k.p.c. w zw. z art. 98 § 11 3 k.p.c., zgodnie
z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy. Wysokoé¢ naleznych powodowi kosztéw zastepstwa procesowego
ustalono w oparciu o § 2 pkt 6 wzw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. 2015 r. poz. 1800).

(...)



