Sygn. akt I ACa 229/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Magdalena Natalia Pankowiec
(spr.)
Sedziowie : SSA Elzbieta Kuczynska
SSA Irena Ejsmont - Wiszowata
Protokolant : Eukasz Patejuk

po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2017 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa S. Z.

przeciwko (...) S.A. w W. przy udziale Prokuratora (...) w B.
o zaplate, rente i ustalenie

na skutek apelacji powoda i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 10 listopada 2016 r. sygn. akt I C 896/13

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1) w punkcie 1.1 1 II o tyle, ze zasqdza kwote 100.000 (sto tysiecy) zl
z ustawowymi odsetkami za opoznienie od kwoty 50.000 zl od dnia 4.09.2009 r. i od dalszej kwoty
50.000 od dnia 5 marca 2014 r.

2) w punkcie I. 21 I o tyle, ze zasqdza kwote 12.000 (dwanascie tysiecy) zl;

3) w punkcie I.4 i IT w ten sposoéb, ze zasqgdza rente z tytutu zwiekszonych potrzeb w wysokosci po
1.200 (Jeden tysigc dwiescie) z1, platng z gory, do 10-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami
za opoznienie, poczynajqc od listopada 2016 r.;

4) w punkcie III o tyle, ze nakazuje $ciggngé kwote 8.899,38 (osiem tysiecy osiemset
dziewieédziesiqt dziewieé 38/100) zl i nie obcigza powoda kosztami sqdowymi;



5) w punkcie IV w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego na rzecz powoda 2057 zl tytulem zwrotu
kosztéw procesu;

II. oddala apelacje w pozostalych czesciach;

III. zasqgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3.020 (trzy tysiqgce dwadziescia) zl tytultem
zwrotu kosztow procesu i nie obcigza nimi powoda w pozostalej czesci;

IV. nakazuje $ciggnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu Okregowego w Ostrolece
kwote 3.680 zl brakujqcych kosztéow sqgdowych
i nie obcigza nimi powoda.

(...

UZASADNIENIE

S. Z., po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa domagal sie zasadzenia od (...) S.A. w W. kwot:

-200.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami: dla kwoty 50.000 z} liczonymi
od dnia 4 wrze$nia 2009 r., a od kwoty 150.000 zl od dnia doreczenia pozwanej odpisu pisma z dnia 24 kwietnia
2013 r.;

-3.000 zl miesiecznie tytulem renty z tytutu zwiekszonych potrzeb - poczawszy od pazdziernika 2015 r.;

-36.000 1zl tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od 1 pazdziernika 2012 r. do 30
wrze$nia 2015 T.;

-1.286,16 miesiecznie tytulem renty z tytulu niezdolno$ci do pracy - poczawszy od pazdziernika 2015 r.;

-43.933,98 zl tytulem skapitalizowanej renty z tytulu niezdolnoéci do pracy za okres od 1 pazdziernika 2012 r. do 30
wrze$nia 2015 r. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma procesowego
z dnia 11 wrze$nia 2015 1.;

-19.440 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia (rehabilitacji) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
nastepujacego po 30 dniu od doreczenia stronie przeciwnej odpisu pisma rozszerzajacego powddztwo. Wnosil takze
o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszto$é za skutki wypadku z dnia 4 maja 2009 r.

(...) S.A. w W. wnosilo o oddalenie powodztwa, podnoszac ze wyplacone powodowi w toku postepowania
likwidacyjnego kwoty: 200.000 z} tytulem zado$éuczynienia i 300 zl tytulem odszkodowania za zniszczona odziez, a
takze wyplacana od wrzesnia 2009 r. renta w wysokos$ci 2.000 zl, sa adekwatne do doznanych przez powoda obrazen
oraz poniesionych kosztow.

Wyrokiem z dnia 10 listopada 2016 r. Sad Okregowy w Ostrolece zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwoty:
30.000 z} z ustawowymi odsetkami od 10 listopada 2016 r. - z tytulu zadoSéuczynienia; 21.600 zl z ustawowymi
odsetkami od 16 wrzeénia 2015 r. - z tytulu skapitalizowanej renty obejmujacej zwiekszone potrzeby; 43.933,98
z} z ustawowymi odsetkami od 16 wrze$nia 2015 r.- z tytulu skapitalizowanej renty wynikajacej z niezdolno$ci do
pracy; 600 zl miesiecznie w okresie od pazdziernika 2015 r. do pazdziernika 2016 r. oraz 2.600 zt od listopada 2016
r. - z tytulu renty obejmujacej zwiekszone potrzeby; 1.286,16 zl za okres od pazdziernika 2015 r. - z tytulu renty
wynikajacej z niezdolnos$ci do pracy; 19.440 zl z ustawowymi odsetkami od 25 listopada 2015 r. - z tytulu zwrotu
kosztow leczenia; oddalil powddztwo w pozostalym zakresie; nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 8.081 z} tytulem brakujacej czeSci oplaty od pozwu od uwzglednionej czeéci powddztwa oraz 3.242,60 zl tytutem
nieuiszczonych kosztéow sadowych; zniost wzajemnie miedzy stronami koszty procesu w pozostalym zakresie.



Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

W dniu 4 maja 2009 r. ok. godz. 5:00 w miejscowosci B., pow. (...), na skrzyzowaniu ulic (...), R. K. kierujacy pojazdem
marki B. o nr rej. (...), wyjezdzajac z drogi podporzadkowanej na trase (...), nie zastosowal sie do pionowego znaku
ustgp pierwszenstwa i znaku STOP, w wyniku czego uderzyl w bok prawidlowo jadacego pojazdu M. (...) o nr rej. (...),
kierowanego przez J. C., spychajac go na lewy pas ruchu, nastepnie zostal uderzony przez jadacy od strony M. pojazd
marki M. (...) o nr rej. (...), prowadzony przez J. B..

R. K. uznany zostal winnym popelnienia czynu z art. 177 § 1 k.k. i skazany na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz kare grzywny. Pojazd, ktérym kierowal, objety byl ochronag
ubezpieczeniowa z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) S.A. (obecnie (...) S.A. wW.).

S. Z., ktory byl pasazerem pojazdu marki M. (...), bezposrednio po wypadku zostal przewieziony w stanie ciezkim na
Oddziat Intensywnej Terapii Szpitala w O., gdzie rozpoznano: uraz czaszkowo-mozgowy, zlamanie obustronne ko$ci
podstawy czaszki, obrzek mozgu, krwiak nadtwardéwkowy po stronie lewej, sttuczenie mozgu, urazowe krwawienie
podpajeczyndéwkowe. Po konsultacji neurologicznej 11 maja 2009 r. zostal przetransportowany do Kliniki (...) w
W.. Przy przyjeciu znajdowal sie w stanie ciezkim, nieprzytomny, z niedowtadem konczyn lewych, zaintubowany, na
respiratorze. Z uwagi na stan kliniczny nie zostat zakwalifikowany do leczenia operacyjnego, w zwigzku z czym 14 maja
2009 r. ponownie zostal przewieziony na (...) szpitala w O., skad w dniu 26 maja 2009 r. zostal przekazany na Oddzial
Choréb Wewnetrznych, z rozpoznaniem stanu po urazie czaszkowo-moézgowym i krwotoku nadtwardéwkowym oraz
niedowladem potowiczym lewostronnym. Tam rozpoczeto rehabilitacje ogdlnousprawniajaca, uzyskujac nieznaczng
poprawe stanu neurologicznego pacjenta oraz wygojono odlezyny. Powdd byl bez kontaktu stownego, ale oddychat
samodzielnie. Utrzymywat sie u niego niedowlad spastyczny po stronie lewej oraz niedowlad koniczyny dolnej prawe;j.

Nastepnie powod zostal skierowany na Oddzial (...) Instytutu (...) w W., gdzie odbywat rehabilitacje od 10 lipca do
1 pazdziernika 2009 r. W dniach od 10 do 23 czerwca oraz od 3 do 9 lipca 2009 r. przebywal nadto na Oddziale
Kardiologicznym celem obserwacji zaburzen rytmu serca. W takcie rehabilitacji zaobserwowano u powoda, m.in.
problemy sensoryczne i funkcjonalne, niestabilny siad, zaburzone czucie osi ciala, zesp6l (...), spastyczny niedowlad
glebszy w lewych konczynach, nadaktywnos$¢ prawej konczyny gérnej, problemy z koncentracja, niezdolnosé do
chodzenia. Ujawniono takze uogolnione zaburzenia funkcjonowania poznawczo-behawioralnego (zaburzenia funkeji
uwagi, zapamietywania i uczenia sie nowych informacji oraz ubytki pamieci dlugoterminowej, ostabienie funkcji
my$lenia i zdolno$ci wykonawczych), zmiany motywacyjno-emocjonalne i osobowos$ciowe (brak napedu do dzialania,
chwiejnoé¢ emocjonalna z drazliwoécia i agresja stowng, nieadekwatno$¢ reakcji do sytuacji spolecznej), niewielkie
trudnosci w zakresie sprawnej aktualizacji stow.

1 pazdziernika 2009 r. powdd zostal wypisany ze szpitala w stanie ogélnym dobrym, z poprawa w zakresie zaburzen
poznawczych i ruchowych, jednak nadal utrzymujacymi sie glebokimi zaburzeniami pamieci, zaburzeniami w
sferze behawioralnej, Sredniego stopnia niedowladem polowiczym lewostronnym. Zalecono okresowa kontrole w
poradni kardiologicznej i neurologicznej, dalsza rehabilitacje (samodzielng i w wyspecjalizowanych osrodkach) oraz
wystawiono skierowanie na wozek inwalidzki. Na skutek doznanych obrazen zostal zakwalifikowany do znacznego
stopnia niepelnosprawnosci.

Od 23 listopada do 30 grudnia 2009 r. powdd przebywal na Oddziale (...) ze Schorzeniami Narzadu (...)
Centrum (...) w K.. Nastepnie leczyl sie w (...), Otolaryngologicznej, Ortopedycznej, Kardiologicznej oraz Gabinecie
Psychologicznym. Oprdcz stwierdzonych wezeéniej dolegliwos$ci, wykryto u niego umiarkowany stopienn niedostuchu
odbiorczego lewego ucha. W dniach od 16 marca do 2 kwietnia 2010 r. oraz od 19 paZzdziernika do 9 listopada 2010 .
przebywal na Oddziale (...) Narzadu (...) szpitala w O. w celu poprawy sprawnosci niedowtadnych konhczyn. Podobne
10-dniowe cykle rehabilitacyjne dwa razy w ciggu roku, odbywal rowniez w kolejnych latach. Nadto corocznie bral
udzial w platnych turnusach rehabilitacyjnych (od 25 czerwca do 8 lipca 2011 r. w o§rodku w S., od 2 do 15 listopada
2011 r. w ofrodku w Z., od 27 wrze$nia do 24 paZdziernika 2015 r. w Polskim Centrum (...) S.A. w K, jesienia 2016
r. w oérodku w S.). Powod poddawany jest rowniez domowej rehabilitacji (3 x w tygodniu po 1 godzinie). Korzysta



z pomocy psychiatry, psychologa i neurologa oraz ma zalecone leki na uspokojenie (A.), rozluZnienie mies$ni (B.),
przeciwbdlowe i na nadci$nienie (lgczny koszt ok. 300 zl miesiecznie).

W dacie wypadku S. Z. mial 26 lat i mieszkal z partnerky. Mial wyksztalcenie podstawowe i po odbyciu stuzby
wojskowej podejmowat zatrudnienie jako pracownik budowlany. Byl osoba towarzyska, zywiolowg, o niekonfliktowym
usposobieniu, mial duzo kolegé6w i znajomych. Nie naduzywal alkoholu.

Na skutek wypadku stal sie niesprawny, ma niedowlad polowiczy lewostronny. Obecnie rokowania s3 raczej
niepomy$lne. Po okresie systematycznej poprawy w jego stanie psychofizycznym, od pewnego czasu nie widac
juz postepow. Porusza sie przy pomocy wozka inwalidzkiego lub tréjnoga na kroétkich dystansach. Zamieszkuje w
odrebnym budynku, ktory zostal przystosowany do jego potrzeb (podjazdy, wyposazenie lazienki), gdzie swoj czas
spedza glownie przed telewizorem i komputerem. Stale przebywa z nim kto$ z rodziny, gdyz pomimo leczenia i
rehabilitacji, w dalszym ciaggu wymaga pomocy i opieki os6b trzecich. Jedynie niekt6re czynnosci jest w stanie wykonaé
sprawng prawa reka (sam myje sie, goli, korzysta z toalety, zjada posilki, ale wymaga pomocy przy kapieli i ubieraniu
sie). Obecnie powdd stal sie drazliwy, wybuchowy, nie godzi sie ze swoja niesprawnos$cia, czuje sie osamotniony, ma
duze i poglebiajace sie problemy z pamiecia.

Pismem z dnia 28 lipca 2009 r. powdd zglosit szkode ubezpieczycielowi, domagajac sie wyplaty 350.000 z} tytutem
zado$Cuczynienia. 9 wrze$nia 2009 r. pozwany poinformowal o przyznaniu mu z tego tytulu kwoty 30.000 zl. 7
stycznia 2010 r. powdd zwrocil sie o zwrot 796,16 zl tytutem poniesionych kosztéw leczenia i rehabilitacji oraz 2.345,60
tytulem kosztéow dojazdu na leczenie. 3 lutego 2010 r. pozwany przyznal tytutem zado$éuczynienia 170.000 zl. 2
czerwca 2010 r. powod wniost o ponowne rozpatrzenie sprawy i doplate 150.000 z} zado$éuczynienia, podwyzszenie
wyplacanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb oraz przyznanie renty z tytulu zmniejszenia widokéw na przyszlosé. 25
czerwcea 2010 r. pozwany odmowil wyplaty dalszej kwoty tytulem zado$§éuczynienia, jak rowniez podwyzszenia renty.

Celem ustalenia zakresu doznanych przez powoda obrazen oraz rokowan wyzdrowienia na przysztoéc, Sad dopuscit
dowody z opinii bieglych sadowych.

Z opinii sporzadzonej przez bieglych sadowych z zakresu medycyny sadowej i neurologii dr n. med. I. S,
psychiatrii dr med. D. S. i chirurgii szczekowej - dr med. L. G. wynikalo, ze pod wzgledem neurologicznym i
psychiatrycznym oraz szczekowo-twarzowym powod doznal nastepujgcych obrazen: urazu czaszkowo-moéozgowego
w postaci zlamania prawej i lewej piramidy koSci skroniowej oraz luski po lewej, luku jarzmowego i
Sciany bocznej oczodolu lewego, poprzecznego pekniecia stoku kosci klinowej, obrzeku moézgu, krwiaka
nadtwardéwkowego w okolicy skroniowej lewej, krwiaka przymézgowego nad platem skroniowym prawym, sthuczen
moézgu i pnia moézgu, krwawienia podpajeczyndéwkowego, krwawienia dokomorowego, nastepowego niedowladu
spastycznego lewostronnego. Nastepstwem doznanego rozleglego uszkodzenia oSrodkowego ukladu nerwowego
jest zespodl psychoorganiczny otepienny, organiczny zesp6l amnestyczny, rozwijajacy sie zesp6l psychoorganiczny
charakterologiczny oraz spastyczny niedowlad polowiczy lewostronny. Z powodu znacznego, rozleglego, trwatego
urazu o$rodkowego ukladu nerwowego powod wymagal i wymaga opieki i pomocy oséb trzecich po wypadku i nadal
w codziennym funkcjonowaniu, praktycznie przez cala dobe. Uznali, Zze obecnie powod nie jest w stanie wykonywaé
zadnych prac zarobkowych, a rokowania na przyszlo$¢ sa raczej niepomyslne. Dlugo$¢ odczuwanych stale skutkow
wypadku ocenili jako trudng do okreSlenia, z uwagi na trwaly charakter zmian w o$rodkowym ukladzie nerwowym.
Wskazali, ze powdd wymaga stalej opieki 0s6b drugich oraz kontynuowania skojarzonej terapii (rehabilitacji fizycznej
i psychoterapii). Stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu oszacowali na 100% (40% za niedowlad polowiczy
lewostronny i 60% za zaburzenia psychicznie).

W kolejnej opinii biegli z zakresu: medycyny sagdowej i neurologii dr n. med. I. S., laryngologii dr hab. med. I. R. i
rehabilitacji medycznej lek. B. M., stwierdzili ze stan zdrowia powoda pod wzgledem neurologicznym jest podobny do
stanu zdrowia stwierdzonego podczas badania w dniu 13 grudnia 2012 r. Od tego czasu nie ulegl on ani pogorszeniu,
ani poprawie. W ocenie bieglych rokowania sg bardzo niepewne, stan neurologiczny powoda jest za$ ustabilizowany
i raczej nie przewiduje sie poprawy w przyszlo$ci. Powo6d wymaga pomocy osob trzecich (w wymiarze ok. 8 godzin



dziennie) w przygotowaniu positku, wykonaniu zakup6w, utrzymaniu czystoSci w domu oraz asekuracji przy kapieli,
jak réwniez pomocy w odbyciu podrozy na wizyte lekarska czy do innych miejsc uzyteczno$ci publicznej. Powod
stale przyjmuje B. - lek zmniejszajacy napiecie mie$niowe. Wymaga tez stosowania pamperséw. Biegly z zakresu
laryngologii wskazal, ze na skutek wypadku z dnia 4 maja 2009 r. u powoda nastgpila utrata stuchu w uchu lewym
oraz niedostuch ucha prawego, bedace wynikiem zmian niedokrwiennych oérodkowego ukladu nerwowego i ucha
srodkowego bezposrednio po wypadku, ale przede wszystkim zmian pourazowych glowy, ktore zostaly stwierdzone w
badaniach obrazowych glowy. Na skutek wypadku powod doznal réwniez innych obrazen natury laryngologicznej, tj.
Sladowego niedowladu lewego nerwu twarzowego, zaburzen mowy pod postacia jej znieksztalcenia, ale zrozumialej
w kontaktach z otoczeniem. Dodatkowo doznal ran skéry glowy, ktoére do chwili obecnej pozostaja widoczne. Obecny
stan zdrowia powoda nie wymaga leczenia laryngologicznego, gdyz uszkodzenie ucha lewego w postaci gluchoty jest
procesem trwalym i nieodwracalnym. Sladowy niedowlad lewego nerwu twarzowego, jako wynik zmian pourazowych,
roéwniez jest procesem utrwalonym, nie wymaga obecnie leczenia. Pourazowe uszkodzenia skory glowy wygoily sie. W
aktualnym stanie zdrowia powod z powodow laryngologicznych nie wymaga stosowania §rodkéw farmakologicznych.

Biegla z zakresu rehabilitacji medycznej uznala, ze powdéd wymaga systematycznej rehabilitacji, co najmniej 2-3
razy w tygodniu oraz bedzie wymagal jej praktycznie do konca zycia, cho¢by celem utrzymania osiggnietych efektow
prowadzonej wczesniej rehabilitacji. Najkorzystniejsza rehabilitacja dla powoda jest kinezyterapia, czyli terapia
ruchem ze szczegélnym naciskiem na rehabilitacje metodami specjalistycznymi (...) czy (...). Szacunkowy koszt
rehabilitacji powoda bylby odpowiednio wielokrotnoécia kwoty 70-100 zt za godzine éwiczen z fizjoterapeuta z
zalozeniem, ze wymaga on systematycznej rehabilitacji, co najmniej 2-3 razy w tygodniu. Zdaniem bieglej dotychczas
przeprowadzona rehabilitacja powoda w prywatnych placéwkach rehabilitacyjnych byla celowa i zasadna, biorac pod
uwage kompleksowo$é leczenia usprawniajacego w tych placowkach, zwazywszy na mtody wiek powoda i stosunkowo
niedlugi czasie od urazu. W przypadku powoda rokowania co do zycia sa bardzo pomys$lne, ale co do odzyskania stanu
zdrowia sprzed wypadku - bardzo niepewne.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powddztwo zaslugiwalo na
uwzglednienie w czeSci.

Okreslajac wysoko$¢ zado$cuczynienia (art. 445 § 1 k.c.) naleznego powodowi, Sad zwrdcil uwage na skale
doznanych przez niego cierpien fizycznych i psychicznych. Wskazal, ze wyniku wypadku powdd doznal trwalego
i calkowitego (100%) uszczerbku na zdrowiu, przez wiele miesiecy byl hospitalizowany, a nastepnie odbywal
dlugotrwala rehabilitacje. Pomimo przebytego leczenia, jego powr6t do zdrowia nie jest jednak mozliwy. Oprocz
utrzymujacego sie spastycznego niedowladu lewostronnego, pojawily sie zaburzenia pamieci (amnestyczne) oraz
zmiany charakterologiczne. Przez caly czas jest zdany na pomoc oséb trzecich, co w przypadku osoby mlodej,
dotychczas samodzielnej, wigze sie ze znacznym dyskomfortem. Majgc to na uwadze, Sad uznal, ze zado$éuczynieniem
adekwatnym do doznanych przez powoda krzywd bedzie kwota 230.000 zli w zwiazku z tym, uwzgledniajac weczesniej
wyplacone §wiadczenie w wysoko$ci 200.000 zl, dodatkowo zasadzil od pozwanego 30.000 zt z odsetkami od dnia
zamkniecia rozprawy (tj. 10 listopada 2016 r.).

Uznal, ze zachodza takze przestanki do zasadzenia $§wiadczenia rentowego w kwocie 2.600 zl miesiecznie z tytulu
zwiekszonych potrzeb (art. 444 § 2 k.c.). Jako niezbedne ocenil bowiem wydatki, zwigzane z dalszym leczeniem (300
z} - leki A., B. oraz wizyty lekarskie), rehabilitacja (12 x 100 zl + 400 zl - turnusy rehabilitacyjne) oraz zapewnieniem
dojazdéw do placowek medycznych (100 zl) i opieki (600 zl). W zwigzku z tym, ze od dnia od 16 wrze$nia 2015 r.
powdd otrzymywal od pozwanego comiesieczng rente w wysokoéci 2.000 zl, Sad uznal, ze skapitalizowana renta z
tytulu zwiekszonych potrzeb winna wynie$é 21.600 zl (600 zl x 36 miesiecy).

Zdaniem Sadu istnialy takze przeslanki do zasadzenia renty z tytulu niezdolno$ci do pracy (art. 444 § 2 k.c.). Powdd
nie jest w stanie podjaé jakiegokolwiek zatrudnienia, zatem ubezpieczyciel zobligowany jest wyplaca¢ Swiadczenie w
wysokosci zblizonej do dochodéw, jakie uzyskiwalby w zawodzie wykonywanym przed wypadkiem. Przyjmujac, ze
placa w budownictwie wynosi ok. 2.000-3.000 zl miesiecznie i ma charakter sezonowy (marzec-listopad), Sad zasadzil



na rzecz powoda rente za okres od pazdziernika 2015 r. na przyszlo$¢ w wysokosSci 1.286,16 zI (minimalna placa
krajowa) oraz rente skapitalizowang za okres od 1 pazdziernika 2012 r. do 30 wrze$nia 2015 r. - w kwocie 43.933,98 zl.

Za zasadne uznat tez zasadzenie na rzecz powoda kwoty 19.440 zl tytulem zwrotu kosztoéw rehabilitacji w Polskim
Centrum (...) S.A. w K.. Stwierdzil, Zze z mocy art. 444 § 1 k.c. pozwana ponosi takze odpowiedzialno$¢ za szkode na
osobie powoda polegajaca na poniesieniu kosztéw rehabilitacji. Opinia bieglych jasno za$ wskazuje, ze istniala pilna
potrzeba przeprowadzenia rehabilitacji w ramach przywolanego osrodka, bedacego jednym z czolowych w Polsce.

Sad nie uwzglednil natomiast roszczenia o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku, jakie

moga wystapi¢ w przyszlosci. Wskazal, ze w zwigzku z uchyleniem art. 442 k.c. i zastapieniem go art. 442" k.c.,
wyeliminowane zostalo niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie
wezesdniej niz szkoda ta sie ujawnila. Wprawdzie w przyszloSci moze nastapi¢ pogorszenie stanu zdrowia powoda, tym
niemniej wowczas i tak bedzie to kazdorazowo wymagalo ustalenia przez bieglych, czy dany uraz jest powigzany z
wypadkiem.

O kosztach procesu postanowil zgodnie z art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie miedzy stronami. O brakujacych
kosztach sadowych zwigzanych z rozszerzaniem powodztwa, ktorych powod nie uidcil, Sad orzekl zgodnie z art. 113
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 § 1 k.p.c., za§ na mocy art. 113 ust. 4 u.k.s.c. odstapit
od $ciagania brakujacej oplaty sadowej z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda.

Wyrok ten zaskarzyly obie strony.
Powod kwestionowal go w czeéci oddajacej powddztwo i zarzucal Sadowi I instancji naruszenie:

1.art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie wadliwej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i przyjecie
nieadekwatnej metody wyliczenia odpowiedniej kwoty zado$éuczynienia,

2.art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. przez nieuwzglednienie przy ustalaniu zado$éuczynienia wszystkich
okoliczno$ci majgcych znaczenie dla okreSlenia jego wysokoéci i w konsekwencji przyznanie kwoty, ktora nie
odzwierciedla w pelni doznanych krzywd,

3.art. 481 § 1 k.c. przez przyjecie, ze zado$Cuczynienie za doznang krzywde staje sie wymagalne dopiero z dniem
wyrokowania, podczas gdy obowiazek zaspokojenia tego roszczenia staje sie wymagalny z chwilg wezwania dtuznika
do jego zaspokojenia;

4.art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zw. z art. 817 § 1 k.c. i art. 455 k.c. przez
nieuwzglednieniem roszczenia o zasgdzenie odsetek ustawowych od zado$cuczynienia w terminach wskazanych w
pozwie i przyjecie, ze odsetki od zasadzonego roszczenia nalezg sie od dnia wyrokowania,

5.art. 189 k.p.c. w zwiazku z art. 4421 § 3 k.c. przez niezasadne oddalenie wniosku o ustalenie odpowiedzialnosci
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlo$ci.

Wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie kwoty 200.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi
odsetkami: od kwoty 50.000 zt liczonymi od dnia 4 wrze$nia 2009 r., w tym za okres od 1 stycznia 2016 r. odsetkami za
opOznienie, a od kwoty 150.000 zt liczonymi od dnia doreczenia pozwanemu pisma rozszerzajacego powodztwo, w tym
za okres od 1 stycznia 2016 r. z odsetkami za opdznienie oraz ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztoéc
za skutki wypadku z dnia 4 maja 2009 r.

Pozwany zaskarzyt wyrok w czeéci zasadzajacej na rzecz powoda: skapitalizowana rente z tytulu zwiekszonych potrzeb
oraz rente z tytulu zwiekszonych potrzeb ponad kwote 1.200 zl. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie art. 321



§ 1k.p.c. przez zasadzenie kwestionowanych §wiadczen w wysokoSci przekraczajacej zadania pozwu. Wnosit o zmiane
wyroku i oddalenie powddztwa w zaskarzonym zakresie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje sq czesciowo uzasadnione.

Wprawdzie ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji nie byly kwestionowane przez zadna ze
stron, tym niemniej podkresli¢ nalezy, ze zostaly one poczynione przy uwzglednieniu calego materialu dowodowego
zebranego w sprawie oraz znajduja w tym materiale dostateczne oparcie. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny podzielit i
uznal za wlasne poczynione na podstawie opinii bieglych lekarzy z zakresu medycyny sadowej i neurologii, chirurgii
szczekowej, laryngologii, rehabilitacji medycznej oraz psychiatrii i psychologii, ustalenia Sgdu Okregowego odnoszace
sie do rozmiaréw doznanych obrazen, cierpief fizycznych i psychicznych S. Z. oraz szeroko rozumianych skutkow
wypadku, zar6wno tych, ktdre juz wystapily, jak i dajacych sie przewidzie¢ w przyszlosci.

Nie mozna natomiast w pelni zaaprobowa¢ wywiedzionych na podstawie tych ustalefi wnioskow w zakresie wysokosci
zado$Cuczynienia. Przepis art. 445 § 1 k.c. nie precyzuje przeslanek, ktoére nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu
wysokosci zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Wskazuje jedynie, ze zadoSéuczynienie powinno byc
»odpowiednie”. Kryteribw pomocnych dla takiej oceny dostarcza bogate w tym zakresie orzecznictwo.

Wskazuje sie w nim miedzy innymi na tak istotng okoliczno$é, jak wiek poszkodowanego (por.: wyrok SN z 12
kwietnia 1972 r., IT CR 57/72, OSNC 1972, nr 10, poz. 183; wyrok SN z 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1266/00,
nie publ.). Oczywistym jest bowiem, ze intensywno$¢ krzywdy z powodu kalectwa jest wieksza u osoby mlodej,
skazanej, jak w niniejszym przypadku, na rezygnacje z radoSci zycia, jaka daje zdrowie, mozliwo$¢ zalozenia rodziny,
wykonywanie wybranego zawodu, czy aktywne spedzanie czasu. Dlatego tez nalezalo przede wszystkim zwroci¢ uwage,
ze powdd ulegt wypadkowi w wieku 26 lat. Byt wowczas osoba aktywna zawodowo i towarzysko. Wskutek zdarzenia
z 4 maja 2009 r. utracil trwale zdolno$¢ prowadzenia normalnego trybu zycia i realizowania celow zawodowych
czy osobistych. Dlatego, w ocenie Sadu Apelacyjnego, wlasnie aspekt wieku pokrzywdzonego, nieodwracalno$é
i dolegliwo$é zwiazanych ze skutkami wypadku cierpien psychicznych i fizycznych winny wplyna¢ na wysokosé
zado$éuczynienia.

Nie mozna tez zapominaé, ze powdd poza urazami natury fizycznej, z ktérymi zwigzany jest potowiczny niedowlad
ciala i powaznie ograniczona mozliwo$¢ samodzielnego funkcjonowania, doznal takze na tyle powaznych uszkodzen
tkanki mozgowej, ze rzutowalo to na jego stan psychiczny do tego stopnia, Ze ostatecznie zostal ubezwlasnowolniony
catkowicie, a rokowania co do ewentualnej poprawy zdrowia sa negatywne. Wprawdzie zalecane jest kontynuowanie
zmudnej rehabilitacji, ale ma ona na celu w zasadzie utrzymanie aktualnej sprawnosci.

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny doszed} do przekonania, ze kwota 30.000 zl, przyznana przez Sad Okregowy
ponad wyplacone juz zado$¢uczynienie wysoko$ci 200.000 zl, jest sumg zanizong i to razaco w stosunku do krzywdy,
jakiej doznal. Kwota ,,odpowiednia” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. winna zamykac sie lgcznie w sumie 300.000 zl, stad
zasadzone w punkcie I wyroku zado$¢uczynienie podwyzszono do kwoty 100.000 zl. Zado$céuczynienie w tej wysokosci
nalezycie spelni przypisana mu funkcje kompensacyjna. Zadana przez powoda kwota uzupeliajaca zadoééuczynienie
do 400.000 zl zostala natomiast oceniona przez Sad Apelacyjny jako nadmiernie wygérowana. Sad mial bowiem na
wzgledzie to, ze ubezpieczyciel juz w 2010 r. wyplacit powodowi znaczaca czesé tego Swiadczenia (lacznie 200.000
z}) i stalo sie to w zupelnie innych realiach spoleczno-gospodarczych, a takze odnoszacych sie do 6wczesnej praktyki
sadowej.

Podzieli¢ nalezalo réwniez apelacje powoda w czesci, w ktorej domagal sie skorygowania rozstrzygniecia
dotyczacego odsetek z tytulu opdznienia w wyplacie zado$éuczynienia. Orzeczenie zasgdzajace zado$cuczynienie
za doznana krzywde (art. 445 § 1 k.c.) ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, za$ zobowiazanie do
zaplaty zado$éuczynienia jest zobowigzaniem z natury rzeczy bezterminowym, dlatego tez przeksztalcenie go w
zobowigzanie terminowe nastepuje stosownie do tresci art. 455 k.c. (niezwlocznie) - w wyniku wezwania wierzyciela



(pokrzywdzonego) skierowanego wobec dluznika (podmiotu zobowigzanego do naprawienia szkody) do spelienia
Swiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06, Lex nr 274209). Regula ta, w
zakresie terminu spelnienia $wiadczenia, doznaje modyfikacji w przypadku, gdy podmiotem zobowigzanym do
naprawienia szkody jest zaklad ubezpieczen. Wéwczas termin do spelienia §wiadczenia wyznacza regulacja art. 817
k.c. albo art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1153 ze zm.). W przepisach
tych ustawodawca zobligowal ubezpieczyciela do spelnienia Swiadczenia w terminie 30 dni od daty otrzymania przez
niego zawiadomienia o szkodzie. Na wypadek, gdyby we wskazanym wyzej terminie nie bylo mozliwe ustalanie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen lub wysokoéci $wiadczenia, date wyplaty §wiadczenia wyznacza termin 14-
dniowy, liczony od momentu, gdy przy zachowaniu nalezytej starannos$ci wyja$nienie tych okolicznosci bylo mozliwe.
Ustawodawca wprowadzil jednocze$nie termin graniczny wyplaty odszkodowania ustalajac go na 9o dni od dnia
zlozenia zawiadomienia o szkodzie. Termin ten moze by¢ przekroczony tylko wtedy, gdy ustalenie odpowiedzialno$ci
zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego (art.
14 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych).

Na gruncie omawianych regulacji wskazuje sie na istniejgcy po stronie ubezpieczycieli obowigzek bezzwlocznego,
samodzielnego i aktywnego dzialania w zakresie ustalenia przestanek odpowiedzialnosci oraz badania okolicznoéci
wplywajacych na okreslenie wysokoS$ci naleznego pokrzywdzonemu $§wiadczenia. Zapatrywanie takie wynika z faktu,
ze bedacy profesjonalistg zaklad ubezpieczen jest w stanie sprawnie przeprowadzi¢ postepowanie likwidacyjne we
wlasnym zakresie, korzystajac z wyspecjalizowanej kadry. W tym stanie rzeczy jego biernoé¢, a w szczego6lnoSci
oczekiwanie na wynik toczacego sie postepowania sagdowego naraza go na ryzyko popadniecia w zwloke w spelnieniu
Swiadczenia odszkodowawczego. Roli sadu w ewentualnym procesie upatruje sie jedynie w kontroli prawidtowosci
ustalenia przez ubezpieczyciela wysoko$ci odszkodowania czy tez zado$éuczynienia.

W zwiazku z powyzszym nalezalo uwzgledni¢ zadanie powoda i odsetki przyznanej kwoty zadoSéuczynienia 100.000
z} zasadzi¢ od kwoty 50.000 z} od dnia 4 wrze$nia 2009 r. (30 dni od daty zgloszenia szkody), a od dalszej kwoty
50.000 zl od dnia 5 marca 2014 r. Poniewaz pow6d odpis pisma rozszerzajacego powddztwo przestal bezposrednio
pozwanemu, w aktach sprawy nie ma dowodu, na podstawie ktérego mozna byloby ustali¢ date jego doreczenia. W
tych okoliczno$ciach jako date poczatkowa biegu odsetek nalezalo przyjaé te, w ktdrej pozwany skierowal do Sadu
pismo procesowe bedace reakcja na zgloszone zadanie.

Nie bylo natomiast podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w czeSci oddalajacej zadanie powoda ustalenia na
przyszto$¢ odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki wypadku z dnia 4 maja 2009 r. Jak trafnie wskazal Sad I instancji,
na skutek ingerencji ustawodawcy zmianie ulegla regulacja dotyczaca biegu przedawnienia roszczen o naprawienie
szkody na osobie wyrzadzonej czynem niedozwolonym. Wedlug art. 442 § 1 k.c. w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 10 sierpnia 2007 r., roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym w kazdym wypadku
przedawnialo sie najp6zniej z uplywem 10 lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode. Ten za$
aspekt - potrzeba unikniecia negatywnych skutkdéw przedawnienia uzasadnial istnienie interesu prawnego w ustaleniu
(art. 189 k.p.c.). Namocy ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. (Dz.U. z 2007 r. nr 80, poz. 538) regulacja ta ulegla zmianie. W

miejsce uchylonego art. 442 k.c. dodany zostal art. 442" ktéry w § 3 stanowi, ze w razie wyrzadzenia szkody na osobie,
przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezesniej niz z uplywem lat 3 od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie
o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Mozliwo$¢ dochodzenia roszczen zwigzanych z wypadkiem z
2009 . nie jest zatem obecnie ograniczona dziesiecioletnim terminem liczonym od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie
wywolujace szkode.

Zgodzié sie tez trzeba z Sadem Okregowym w tym, ze niezaleznie od tego, czy powdd dysponowalby wyrokiem
ustalajacym odpowiedzialno$¢ pozwanego na przyszlosc, to w przypadku ujawnienia sie nowej szkody na osobie i
tak obowiazany bedzie wykazaé nie tylko fakt jej wystapienia, rozmiar i skutki przekladajace sie na ocene wielkoSci
krzywdy i ewentualnej szkody majatkowej, ale takze zwiazek przyczynowy ze zdarzeniem, za ktérego skutki odpowiada
pozwany. Samg za$ zasade, niekwestionowanej zreszta, odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku z 2009 r.



przesadza juz rozstrzygniecie w niniejszej sprawie. Tymczasem sens wydania wyroku ustalajacego zachodzi wtedy, gdy
powstala sytuacja grozi naruszeniem stosunku prawnego lub statuuje watpliwo$é co do jego istnienia lub nieistnienia.
Interes prawny powinien by¢ interpretowany z uwzglednieniem celowo$ciowej wykladni tego pojecia, konkretnych
okoliczno$ci danej sprawy i tego, czy strona moze uzyskaé¢ pelna ochrone swoich praw w drodze powddztwa o
Swiadczenie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2004 r., II CK 387/02, Lex 391789). W okoliczno$ciach
sprawy taki interes po stronie powoda nie zostal wykazany.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, w pelni uzasadniony byl podniesiony przez pozwanego zarzut naruszenia przez Sad
Okregowy przepisu art. 321 k.p.c. poprzez zasadzenie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb oraz skapitalizowanej
renty uwzgledniajacych wysoko$é wydatkéw (na leczenie i rehabilitacje) w kwotach wyzszych (odpowiednio 300 zl
i 1.600 z1) niz domagat sie tego powod (120 zt i 380 z1). Podkresli¢ bowiem nalezy, ze strona powodowa wskazujac
okolicznosci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy, tym samym zakreéla granice obrony strony pozwane;.
Pozwany podejmuje bowiem te obrone w takim zakresie, jaki wynika z wskazywanych przez przeciwnika faktow.
Kierujac sie zatem zespolem faktéw przytoczonych dla uzasadnienia zadania, pozwany moze mie¢ uprawnione
oczekiwanie, ze proces bedzie dotyczyl weryfikacji zasadno$ci tak okreslonego przez strone powodowa roszczenia, a
nie jakiegokolwiek innego.

Argumentacje te wspiera stanowisko orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktory wyrazil poglad, ze wyrok uwzgledniajacy
powbdztwo na zasadzie faktycznej, na ktérej powod ani w pozwie, ani w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji
nie opieral powodztwa, stanowi zasadzenie ponad zadanie... (zatem) sad nie moze uwzglednié¢ roszczenia na innej
podstawie faktycznej niz wskazana w pozwie (wyrok z dnia 18 marca 2005 r., IT CK 556/04), czy tez - zasadzic¢
sumy pienieznej, ktéora wprawdzie mieéci sie w granicach kwotowych powbdztwa, lecz z innej podstawy faktycznej niz
okre$lona w pozwie przez powoda. Stanowi to bowiem orzeczenie ponad zadanie (wyroki z dnia 29 listopada 1949 r.,
Wa.C. 165/49izdnia 7 listopada 2007 ., I CSK 344/07). Nawet orzeczenie na podstawie przeprowadzonych z urzedu
dowodow na okoliczno$ci, ktore nie wchodzily w zakres okre$lonej podstawy faktycznej zadania powoda, skutkuje
naruszeniem art. 321 k.p.c. (wyrok SN z dnia 24 listopada 2009 r., V CSK 169/09).

W $wietle powyzszego uznaé nalezato, ze Sad Okregowy w rozpoznawanej sprawie wyszed!l ponad zadanie pozwu,
orzekajac o roszczeniu niedochodzonym przez powoda. Dlatego tez sumujac skladajace sie na roszczenie z tytulu
zwiekszonych potrzeb roszczenia czastkowe, nalezalo skorygowaé rozstrzygniecie dotyczace renty poprzez jej
obnizenie do kwoty 1.200 zl miesiecznie.

Zwro6cié¢ tez nalezalo uwage, ze autorowi apelacji umkneto, ze postanowieniem z dnia 17 listopada 2016 r. Sad
Okregowy dokonal sprostowania niedoktadnosci w pkt I.2. wyroku w ten sposéb, ze w miejsce kwoty 9.600 zt (tytulem
skapitalizowanej renty) wpisal 21.600 z}. Pozwany zaskarzyl to rozstrzygniecie co do kwoty 9.600 zl, zatem tylko w tym
zakresie jego apelacja mogla zostaé uwzgledniona. Co do pozostalej czeéci skapitalizowanej renty (12.000 zl) wyrok
Sadu pierwszej instancji uprawomocnil sie wobec jego niezaskarzenia. Wniosek zawarty w jego apelacji nie mogl wiec
zosta¢ uwzgledniony w caloSci.

Z tych wzgled6éw, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c., orzek} jak w sentencji.

Dokonujac korekty postanowienia o kosztach postepowania przez Sadem i instancji, Sad zgodnie z zasadg z art. 100
k.p.c. dostosowal to rozstrzygniecie do ostatecznego wyniku sprawy (ok. 75% - 25%).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekal przy zastosowaniu art. 102 k.p.c. Doszed} bowiem do
przekonania, ze zaréwno charakter sprawy, jak i sytuacja materialna i zyciowa powoda, uzasadniaja odstapienie od
ogo6lnych zasad rzadzacych rozliczeniem kosztow postepowania sadowego. Dlatego tez za zasadne uznal zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego kwoty 3.020 z} stanowigcej rownowarto$é poniesionych przez niego kosztow zwigzanych z
wniesiona przez niego apelacja oraz odstapil od obcigzania powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu w pozostalej
czesci. Z tych samych przyczyn nakazal $ciaggngé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3.680 zt tytulem



przypadajacej na niego czesci brakujacych kosztow sadowych (art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych) i nie obcigzal tymi kosztami powoda w przypadajacej na niego czesSci (art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach...).
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