Sygn. akt I ACa 882/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Magdalena Pankowiec
Sedziowie SA Bogustaw Dobrowolski
SA Bogustaw Suter (spr.)
Protokolant Sylwia Radek-ELuksza

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2017 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. D.

przeciwko H. K.

o zadoséuczynienie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 29 czerwca 2016 r. sygn. akt I C 1396/14

I. odrzuca apelacje w czesci dotyczacej oddalenia powédztwa;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasagdza od pozwanej na rzecz powoda 5.400 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu za instancje

odwolawczq.

(...)

UZASADNIENIE

K. D. wniést o zasadzenie od H. K. kwoty 80.000 z} tytulem zado$¢uczynienia w zwigzku z wypadkiem przy pracy, na

skutek ktérego doznal licznych obrazen ciala. Domagat sie takze zwrotu kosztow procesu od pozwane;j.

H. K. wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloSci i zasadzenie od powoda kosztéw postepowania wedlug norm

przepisanych.




Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2016 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt I C 1396/14 Sqd
Okregowy w Bialymstoku zasaqdzil od pozwanej H. K. na rzecz powoda K. D. kwote 60.000 zl
z ustawowymi odsetkami za okres od 24 lutego 2014 r. do dnia zaplaty i oddalil powédztwo w
pozostalym zakresie. Nakazal pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sqdu Okregowego w
Bialymstoku kwote 7.851,59 zI tytulem nieuiszczonych kosztéw sqdowych i odstqpil od obcigzania
powoda nieuiszczonymi kosztami sqdowymi. Nadto zasqdzil od pozwanej na rzecz powoda kwote
1.808,50 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Iinstancji ustalil, ze H. K. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie ustug le$nych. K. D. mial wykonywac prace
u pozwanej na podstawie umowy zlecenia w okresie od dnia 5 listopada 2012 r. do 9 listopada 2012 r. w miejscowoéci
0. jako pomocnik. Jego zadaniem bylo zbieranie galezi i wrzucanie ich do rebaka. Od umowy odprowadzono nalezne
skladki ZUS. W pierwszym dniu pracy powod pracowal w niewielkiej odlegloéci od licencjonowanego pilarza M. Z..
R. byl ustawiony w odleglo$ci mniejszej niz podwdjna wysokosé¢ Scinanego drzewa, co stanowilo naruszenie zasad
BHP w pracach le§nych. W pewnym momencie przygniotlo go spadajace drzewo, Sciete przez pilarza. Wedlug ustalen
Sadu Okregowego na skutek powyzszego wypadku powo6d doznal licznych obrazen ciala: wielomiejscowego stluczenia
tkanek miekkich ciala, ztamania zeber V, VI, VII po stronie lewej, zlamania trzonéw kregéw piersiowych II, IV, V,
rany thuczonej glowy w okolicy ciemieniowej, stluczenia barku lewego, sthuczenia stawu skokowego prawego oraz
pourazowego niedowladu mieé$nia tréjglowego ramienia lewego.

Pismem z dnia 26 lipca 2013 r. powdd zrezygnowal z przyznanego przez ZUS $wiadczenia rehabilitacyjnego. W
uzasadnieniu wskazal na ,zakonczenie leczenia przez lekarzy ortopede, neurologa oraz w poradni rehabilitacyjne;j”.

Sad I instancji wskazal, ze decyzja ZUS z dnia 3 wrze$nia 2013 r. powodowi wyplacono jednorazowe odszkodowanie z
tytulu wypadku przy pracy w wysokosci 14.080 zl, a wyrokiem z dnia 12 listopada 2013 r. wobec osoby odpowiedzialnej
za BHP u pozwanej, oskarzonej o popelienie przestepstwa z art. 220 § 1 k.k. (niedopelnienie obowiazkéw w zakresie
bhp) warunkowo umorzono postepowanie karne na okres proby 1 roku.

W dniu 3 lipca 2014 r. powdd ozenil sie, urodzilo mu sie dziecko. Aktualnie prowadzi zycie towarzyskie, organizujac
przyjecia i uczestniczac wnich jako go$é¢. Po wyzdrowieniu, K. D. zatrudnil sie w firmie ochroniarskiej. Obecnie pracuje
»ha czarno” w wyuczonym zawodzie elektryka. Doznaje jednak napaddéw zlo$ci i agres;ji, ktore nie zdarzaly sie przed
wypadkiem.

Decyzja z dnia 28 pazdziernika 2015 r. (...) w B. zaliczyt powoda do lekkiego stopnia niepelnosprawnos$ci do dnia 1
wrze$nia 2015 r. Wcezesniejsze decyzje ustalaly stopien niepelnosprawnoéci na poziomie umiarkowanym.

Sad I instancji ocenit sporzadzone w sprawie opinie bieglych za pelne, rzetelne i wyczerpujace. Podniésl, ze biegli z
zakresu neurologii oraz ortopedii i traumatologii rozpoznali u powoda przebyty uraz glowy ze wstrzasnieniem mézgu
oraz rang tluczona okolicy ciemieniowej, pourazowe uszkodzenie gornej czeéci splotu ramiennego lewego, zespot
bolowy kregostupa piersiowego po przebytym zlamaniu kregow (...), (...)i (...), stan po przebytym uszkodzeniu
Sciegna mieénia trojglowego ramienia lewego leczonego operacyjnie, podwichniecie stawu obojczykowo - barkowego
lewego, przebyte zlamanie Zeber V, VI, VII po stronie lewej bez przemieszczen. W okresie powypadkowym byl
caly obolaly, odczuwal silny bol kregostlupa piersiowego, glowy, barku lewego i prawej stopy. Nie moglt czynnie
wyprostowaé lewej konczyny w stawie lokciowym. Silne dolegliwo$ci bélowe utrzymywaly sie ok. 4 - 5 miesiecy,
nieco zmniejszyly sie po zastosowaniu gorsetu J., noszonego przez 4 miesigce. Sam gorset stwarzal niedogodnoéci
przy noszeniu poprzez ucisk na tuldbw. Doznane obrazenia ograniczaly jego sprawno$é ruchowa. Biegli okreslili
wysoko$¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie ich specjalnoSci na 32%. Nie wystapily zaburzenia w
ocenie klinicznej neurologicznej po wstrzasnieniu mozgu. Przebyte zlamanie trzonéw kregéw moze skutkowac
przyspieszonym rozwojem zmian zwyrodnieniowych oraz okresowym pojawianiem sie dolegliwosci bolowych w
nastepstwie przeciazen kregostupa. Lewa konczyna gorna nie powinna by¢ przeciazana w zwiazku z przebytym
uszkodzeniem splotu ramiennego i utrzymujacym sie niewielkim niedowladem jej czeéci proksymalnej. Obecnie



powdd odczuwa bdl kregostupa podczas przeciazen np. przy dzwiganiu, po pracy przy domu, po jezdzie rowerem, przy
zmianie pogody. Ograniczone sa ruchy rotacyjne odcinka piersiowego kregoslupa. Lewa koniczyna jest slabsza.

Biegly z zakresu chirurgii og6lnej i naczyniowej okreslil uszczerbek na zdrowiu powoda z zakresu swojej specjalnosci
na 18%, zwrocil uwage na brak wyprostu w stawie lokciowym lewym zwianym z uszkodzeniem przyczepu mie$nia
tréjglowego lewego oraz zwigzanego z tym bliznowca, ktory ulega pekaniu w trakcie zginania powodujac bdl
i krwawienie. Sad Okregowy podkreslil, ze wypadek spowodowal tez rozlegle nastepstwa na psychice powoda.
Wezeéniej nie leczyt sie on ani psychiatrycznie, ani nie korzystal z pomocy psychologa, po zdarzeniu rozpoznano
u niego zaburzenia adaptacyjne, wystepuja wahania nastroju, labilno$¢ emocjonalna, napady agresji, zaburzenia
snu oraz ogo6lne przygnebienie. Wyniki badan uzyskane przez powoda wskazuja z duzym prawdopodobienstwem
na istnienie wtérnego obnizenia funkcjonowania poznawczego, w szczegolno$ci obnizonej krotkotrwalej pamieci
wzrokowej, ktore moglo nastapié na skutek doznanego wypadku.

W oparciu o tak poczynione ustalenia Sad I instancji uznal, ze pow6dztwo jest czeSciowo zasadne. Podstawa prawna
rozstrzygniecia uczynil art. 435 § 1k.c. oraz art. 445 § 1k.c. wzw. z art. 444 k.c. W ocenie Sagdu Okregowego prowadzone
przez pozwana przedsiebiorstwo nalezy zakwalifikowa¢ jako zaklad wprawiany w ruch za pomoca sit przyrody, gdyz
pozwana wykonywala powierzone jej zadanie nie tylko przy pomocy pilarza postugujacego sie pila mechaniczna,
ale takze rebaka, do ktorego powod wrzucal galezie. Nie sposéb przyjaé, iz prowadzone przez nig przedsiebiorstwo
opierala sie wylacznie na sile ludzkich mieéni, co skutkowaloby i tak koniecznoécig przyjecia odpowiedzialno$ci
na zasadzie winy. Zauwazyl, ze zwigzek przyczynowy pomiedzy doznanym przez powoda uszczerbkiem, a ruchem
przedsiebiorstwa (Scieciem drzewa) jest oczywisty, dlatego H. K. ponosi odpowiedzialno$¢ co do zasady za skutki
przedmiotowego zdarzenia.

Oceniajac krzywde doznang przez K. D. Sad Okregowy wskazal, ze jest mlodym mezczyzna, przed wypadkiem byt
calkowicie zdrowy, natomiast po 5 listopada 2012 r odczuwal i nadal odczuwa znaczne dolegliwosci na ciele i psychice.
Biegli wyliczyli doznany trwaly uszczerbek na zdrowiu az na 45% (32% + 18% - 5%). Jednocze$nie podniosl, ze
postepowanie dowodowe wykazalo, iz pomimo zaistnialych ograniczen ruchowych i innych dolegliwo$ci powod
bardzo dobrze radzi sobie w zyciu: ozenil sie, ma male dziecko, pracuje w wyuczonym zawodzie elektryka i prowadzi
zycie towarzyskie. Majac to na uwadze Sad I instancji uznal, ze odpowiednia suma tytulem zadoSéuczynienia za
doznang krzywde stanowi kwota 60.000 zl, zagdanie wyzszej kwoty bylo wygbérowane i jako takie podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na zasadzie odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu tj. na podstawie art. 98 k.p.c. i § 6 pkt.
6 rozporzadzenia z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490).

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodla pozwana. Zaskarzajgc go w calosci zarzucila:

I. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a
mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. przez brak nalezytego i wszechstronnego
rozpatrzenia materiatu dowodowego oraz dokonanie jego dowolnej oceny, sprzecznej z zasadami
logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, skutkujgce sprzecznosciq istotnych ustalen
Sadu z tresciq zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a to:

a) ustaleniu, ze prowadzone przez pozwang przedsiebiorstwo nalezy uznaé za zaklad wprawiany w
ruch za pomocaq sil przyrody, w sytuacji gdy pozwana nie dysponowala sprzetem specjalistycznym
i nie opierala swojej dzialalnosci wylgcznie na pracy maszyn, ktore byly wykorzystywane jedynie
Jjako wspomagajqce prace miesni czlowieka;

b) wuznaniu opinii wystepujgcych w sprawie bieglych z zakresu neurologii oraz ortopedii i
traumatologii za jednoznaczne pelne, rzetelne i wyczerpujagce, w sytuacji gdy biegli nie zapoznali
sie z badaniem TK glowy i kregostupa powoda z dnia 5 listopada 2012 r., zas Sad nie wy jasnil



przyczyny rozbieznosci pomiedzy ww opiniami, a sporzqdzonym przez dr n. med. W. D. opisem w
zakresie ilosci uszkodzonych kregow w kregostupie;

c) przyjeciu, ze silne dolegliwosci béolowe powoda utrzymywaly sie przez ok. 4 - 5 miesiecy oraz ze
korzystal z gorsetu J. przez 4 miesigce, w sytuacji gdy matka powoda wskazywala, ze nosil gorset
do stycznia, zas w karcie informacyjnej z pobytu w szpitalu w dniach 14 - 16 stycznia 2013 r. zawarto
polecenie noszenia wylqgcznie temblaka;

d) pominieciu w uzasadnieniu orzeczenia, czy przyznana kwota decyzjq ZUS z dnia 3 wrzesnia 2013
r. wyplacona powodowi jednorazowo z tytulu wypadku przy pracy w wysokosci 14.080 zl miatla
przelozenie na wysokosé¢ zasqdzonej sumy tytulem zadoséuczynienia za doznanq krzywde;

II. naruszenie przepiséow prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a
mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 11 k.p.c. poprzez czynienie ustalen w niniejszej sprawie w
oparciu o wyrok Sqadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 12 listopada 2013 r., w sytuacji gdy jest
to wyrok warunkowo umarzajqcy postepowanie, nie nalezqcy do kategorii wyrokoéw skazujqgcych;

III. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie
sprawy, a mianowicie art. 217 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez
oddalenie na rozprawie w dniu 31 marca 2016 r. wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
z zakresu radiologii oraz opinii bieglego z zakresu neurologii oraz ortopedii i traumatologii w
sytuacji gdy wystepujgcy w sprawie biegli nie dokonali analizy badan TK powoda z dnia 1 listopada
2012 r. oraz badania TK wykonanego na zlecenie (...) (z pkt 1 pisma z dnia 19 listopada 2015 r.) w
badaniach RTG kregostupa (w tym wykonanego w styczniu 2013 r.) przez co opinie te uznac¢ nalezy
za niepelne i nierzetelne, pelnomocnik zglosil w tym zakresie zastrzezenie do protokotu rozprawy.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzqca wniosta o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
z zakresu radiologii, neurologii i ortopedii oraz traumatologii. Nadto domagala sie zmiany
zaskarzonego wyroku przez oddalenie powéddztwa, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sqdowi I instancji na koszt przeciwnika procesowego.

Powdd w odpowiedzi na apelacje wniésl o jej oddalenie w calosci i zasqgdzenie od pozwanej kosztow
zastepstwa procesowego za postepowanie odwolawcze.

SAD APELACYJNY ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Apelacja w czesci podlegala odrzuceniu, w pozostalym zakresie byla pozbawiona uzasadnionych
podstaw i dlatego podlegala oddaleniu.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazac, ze merytoryczne rozpoznanie $§rodka odwolawczego pozwanej w czeSci
dotyczacej pkt II zaskarzonego wyroku bylo niedopuszczalne. W polskim procesie cywilnym, tak jak jest tez w procesie
cywilnym panstw zachodniej Europy, warunkiem dopuszczalnosci zaskarzenia orzeczenia jest interes skarzacego
w tym zaskarzeniu, zachodzacy w wypadku tzw. gravamen, polegajacego - najogélniej méwiac - na niezgodnosci
orzeczenia z zadaniem zgloszonym w procesie przez apelujaca strone. Dopuszczalno$é apelacji zalezy zatem od
istnienia interesu prawnego w zaskarzeniu orzeczenia, ktdéry ma miejsce w wypadku pokrzywdzenia wydanym
orzeczeniem (tak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 25 czerwca 2009 r., III CZP 36/09, OSNC 2010/2/24, por. tez
SN w wyroku z dnia 20 listopada 2003 r., III CKN 606/00, i postanowieniu z dnia 8 kwietnia 1997 r., I CKN 57/97,
OSNC 1997, Nr 11, poz. 166). W realiach przedmiotowej sprawy pozwana nie posiada interesu w zlozeniu apelacji co do
rozstrzygniecia oddalajacego powddztwo, poniewaz wyrok odpowiada w tym zakresie zgloszonemu przez nia zadaniu,
co uzasadnialo odrzucenie jej apelacji w tej czeSci przez Sad odwolawczy na zasadzie art. 370 k.p.c.



Sad Apelacyjny kierujac sie treécia art. 382 k.p.c. przyjmuje i uznaje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu I instancji
stanowigce podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia i czyni je integralna czedcig ponizszego wywodu bez potrzeby
ponownego przytaczania. Sad Okregowy w sposdb wlasciwy zastosowal przepisy prawa materialnego, dlatego tez
aprobate Sadu odwolawczego zyskalo przypisanie odpowiedzialnosci cywilnej apelujacej za skutki zdarzenia z dnia 5
listopada 2012 r. na zasadzie ryzyka. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku takze odpowiada wymogom okre$lonym w
art. 328 § 2 k.p.c. i umozliwialo merytoryczng kontrole zaskarzonego orzeczenia przez Sad II instancji.

Rozwazania w zakresie pozostalym zarzutow nalezy rozpoczaé od zasadnoS$ci wytknietych Sadowi I instancji uchybien
w zakresie przepisow procedury cywilnej - art. 233 § 1 k.p.c., gdyz od jego wlasciwego zastosowania uzaleznione bylo
dokonanie prawidlowych ustalen faktycznych. Zarzuty te, cho¢ obszernie sformulowane, nie byly poparte rzeczowymi
argumentami, dlatego tez Sad II instancji uznal, Ze nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Skarzaca upatrywala bledu w rozumowaniu Sgdu Okregowego jeSli idzie o uznanie prowadzonego przez nig
przedsiebiorstwa za wprawiane w ruch za pomocy sit przyrody podnoszac, ze wykorzystanie maszyn w toku pracy
jedynie wspomagato prace miesni czlowieka. W istocie jest to jednak zarzut blednego zastosowania przepisow prawa
materialnego.

Zgodnie z art. 435 § 1 i 2 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch
za pomocq sil przyrody (pary, gazu, elektrycznos$ci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno§é¢ za szkode na
osobie lub mieniu, wyrzadzong komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba Ze szkoda nastapita
wskutek sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialno$ci.
Przepis powyzszy stosuje sie odpowiednio do przedsiebiorstw lub zakladow wytwarzajacych $rodki wybuchowe albo
postugujacych sie takimi §rodkami.

Motywem przyjecia rozwiazania zawartego w art. 435 k.c., polegajacego na zaostrzeniu zasad odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej, byla reakcja na rozwoj techniki, ktéra doprowadzila do tego, ze znalazly powszechne zastosowanie
urzadzenia i mechanizmy, ktére moga powodowa¢ zagrozenie dla otoczenia. Wymaga¢ zatem nalezy, aby podmioty,
ktore wykorzystuja w ramach przedsiebiorstwa, we wlasnym interesie, tego rodzaju Srodki techniczne dopelnily
wszelkich staran, ktore uczynig korzystanie z tych $rodkow bezpiecznymi dla uzytkownikéw. Samo prowadzenie na
wlasny rachunek przedsiebiorstwa nie uzasadnia jeszcze odpowiedzialno$ci na podstawie art. 435 § 1 k.c. W przepisie
tym chodzi o przedsiebiorstwo ,wprawiane w ruch za pomoca sil przyrody”. Do zastosowania art. 435 § 1 k.c. nie
wystarcza, aby przedsiebiorstwo bezposrednio wykorzystywalo elementarne sily przyrody (energie elektryczna, gaz,
pare, paliwa plynne itp.), poniewaz wspodlcze$nie trudno znalez¢ zaklad pracy, w ktérym nie sa wykorzystywane
energia elektryczna, paliwa plynne lub energia cieplna, majace swoje zrodlo w silach przyrody, lecz chodzi o procesy
polegajace na przetwarzaniu energii elementarnej na prace lub inne postacie energii, co wymaga uzycia maszyn i
innych urzadzen przetwarzajacych. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z 12 lipca 1977 r., IV CR 216/77 (OSNCP
1978 nr 4, poz. 73), podczas ustalania zakresu stosowania art. 435 § 1 k.c. nalezy bra¢ pod uwage trzy elementy: stopien
zagrozenia ze strony stosowanych urzadzen, stopienn komplikacji przy przetwarzaniu energii elementarnej na prace
oraz ogdlny poziom techniki.

Ocene, czy podmiot prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo moze ponosi¢ odpowiedzialno$c
odszkodowawczg na zasadzie ryzyka na podstawie art. 435 § 1 k.c., nalezy oderwaé od okolicznosci konkretnego
zdarzenia wywolujgcego szkode i odnie$¢ do zakresu zadan przedsiebiorstwa strony pozwanej. W art. 435 § 1 k.c.
nie chodzi o przedsiebiorstwo, ktore jedynie wykorzystuje do realizacji czesci zadan ruch urzadzen wprawianych w
ruch za pomocs sil przyrody, lecz o takie przedsiebiorstwo, ktore jako calo$¢ wprawiane jest w ruch za pomocs sil
przyrody (por. G. Bieniek, (w:) Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega trzecia. Zobowiazania, pod red. J. Gudowskiego,
2013, tezy do art. 435). Wedlug orzecznictwa Sadu Najwyzszego przyjecie, ze przedsiebiorstwo jest wprawiane w ruch
za pomoca sit przyrody, wymaga uwzglednienia znaczenia okreslonych technologii w dzialalno$ci przedsiebiorstwa
oraz oceny, czy mozliwe byloby osiagniecie zaktadanych celéw produkcyjnych przedsiebiorstwa bez uzycia sil przyrody
(por. uzasadnienie wyroku SN z 8 grudnia 2005 r., I UK 97/05, OSNP 2006 nr 21 - 22, poz. 336). To element
uzycia sil przyrody powinien stanowic site napedowg przedsiebiorstwa jako caloéci, tak by jego istnienie i praca byly



uzaleznione od wykorzystania sil przyrody, bez uzycia ktérych nie osiagneloby celu, do jakiego zostalo utworzone
(por. wyrok SN z 1 grudnia 1962 r., 1 CR 460/62, OSPiKA 1964, nr 4, poz. 88 z glosa A. Szpunara, wyrok SN z
18 wrzesnia 2002 r., III CKN 1334/00). Tam, gdzie nie chodzi o uruchomienie duzych mocy elementarnych, nie
mozna mowic o szczegbdlnym niebezpieczenstwie, ktore lezalo u podstaw wprowadzenia odpowiedzialnoéci na zasadzie
ryzyka (por. wyrok SN z 21 sierpnia 1987 r., II CR 222/87, OSNCP 1989, nr 1, poz. 17, z glosami J. Skoczylasa,
OSPiKA 1988, nr 7 - 8, poz. 174 i W. J. Katnera, OSPiKA 1989, nr 712, poz. 145). Za przedsiebiorstwa wprawiane w
ruch za pomoca sil przyrody uznano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego: kopalnie, panstwowy oSrodek maszynowy,
nowoczesne przedsiebiorstwo budowlane, przedsiebiorstwo transportowe postugujace sie mechanicznymi §rodkami
komunikacji, przedsiebiorstwo postugujace sie statkami powietrznymi przy zabiegach agrotechnicznych, w pewnych
sytuacjach nowoczesne gospodarstwo rolne (wyrok SN z 15 lutego 2008 r., I CSK 376/07, OSNC-ZD 2008, nr D, poz.
117).

Szkoda musi by¢ wyrzadzona przez ,ruch przedsiebiorstwa”. Przewaza zapatrywanie traktujace pojecie ,ruch
przedsiebiorstwa” szeroko. Istotne jest uwypuklenie, ze w ujeciu art. 435 § 1 k.c. jest to kazda dzialalno$é¢ tego
przedsiebiorstwa, a nie tylko taka, ktéra jest bezposrednio zwigzana z dzialaniem sil przyrody i ktora stanowi
nastepstwo ich dzialania (np. poélizgniecie sie pasazera zima na peronie, mimo, ze pociagu nie ma na stacji).

Wyrzadzenie szkody przez ,ruch przedsiebiorstwa” ma miejsce zar6wno wtedy, gdy szkoda jest bezposSrednim
skutkiem uzycia sit przyrody i pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z niebezpieczenstwem wynikajacym z
zastosowania tych sil, jak i wtedy, gdy pozostaje w zwiazku z samym tylko ruchem przedsiebiorstwa jako caloSci, a nie
poszezegodlnych jego elementéw czy urzadzen. Zwigzek przyczynowy pomiedzy ruchem a szkoda wystepuje na gruncie
tego unormowania juz wtedy, gdy uszczerbek nastapil w wyniku zdarzenia funkcjonalnie powigzanego z dzialalnoscia
przedsiebiorstwa (wyrok SN z 5 stycznia 2001 r., V CKN 190/00).

W ocenie Sadu Apelacyjnego racje mial Sad Okregowy kwalifikujac przedsiebiorstwo prowadzone przez pozwana H.
K. pod firma (...) za spelniajace kryteria art. 435 § 1 k.c. Wbrew zapatrywaniu skarzacej sam fakt, ze w dniu 5 listopada
2012 r. praca powoda polegala na zbieraniu galezi, zatem ograniczala sie do wykorzystania pracy wlasnych mie$ni nie
stoi na przeszkodzie uznaniu, ze prowadzi ona przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomocg sil przyrody. Pojeciom
tym nie sposéb nadawac waskiego, czysto mechanicznego znaczenia, powinno byé ono rozumiane znacznie szerzej
jako réwnoznaczne z dzialalnoécia przedsiebiorstwa - jego pracg, funkcjonowaniem.

Z wpisu do Centralnej Ewidencji i Informacji o DzialalnoSci Gospodarczej wynika, ze pozwana wykonuje ushugi
lesne, wlaczajac zrywke, podwdz, wynajem maszyn i urzadzen leSnych z obshuga, transport drewna na terenie lasu,
oczyszczanie teren6w budowy, ustugi wyréwnywania terenu, wyburzania metoda wybuchowa, przygotowania terenéw
dla kopalnictwa odkrywkowego, odwadniania teren6w budowy, drenowania teren6w rolniczych i le§nych, wiercenia
studni, szybow. Poza tym Swiadczy uslugi wznoszenia budynkéw oraz ich rozbioérki, wyburzania, wykonywania
instalacji wodno - kanalizacyjnych, cieplnych, gazowych i klimatyzacyjnych, rob6t zwigzanych z budowa autostrad,
ulic, drég, wynajmuje urzadzenia budowlane, dzwigi. Z oferty zamieszczonej na stronie internetowej wynika,
ze zajmuje sie zrebkowaniem galezi, odpadéw drzewnych, wycinka drzew, takze w niedostepnych miejscach.
Ponadto $wiadczy ustugi ladowarka teleskopowsa czy koparko - tadowarka (...). Z powyzszego wynika, ze w toku
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej podstawe jej funkcjonowania stanowia urzadzenia wprawiane w ruch za
pomoca sit przyrody (pilarki, koparki, rebak, dzwigi, wiertla), ponadto przy $wiadczeniu ustug wykorzystuje $rodki
wybuchowe. Korzystanie z odpowiednio przetworzonych sit przyrody jest wiec warunkiem koniecznym istnienia jej
przedsiebiorstwa, nieuprawnione jest zatem twierdzenie, ze urzadzenia te maja wylacznie pomocniczy charakter w
stosunku pracy rak czlowieka. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze przy tak zakreslonym spektrum ustug, wykorzystanie
sit przyrody jest warunkiem funkcjonowania przedsiebiorstwa (...), jego struktura, system organizacji i pracy
dostosowany jest do sit przyrody, ktéorymi sie postuguje. Z pewnoScig bez uzycia sil przyrody osiagniecie celow, z
powodu ktorych zostalo stworzone nie bytoby mozliwe.

Przepis art. 233 § 1 k.p.c. przyznaje Sadowi swobode w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego. Jej
istotna cecha jest bezstronno$é, brak arbitralnosci i dowolnosci, przestrzeganie zasad logicznego rozumowania i



zasad doSwiadczenia zyciowego w wyciaganiu wnioskow. Sprzeczno$é istotnych ustalen z trescia zebranego w sprawie
materialu zachodzi bowiem jedynie wtedy, gdy powstaje dysharmonia pomiedzy materialem zgromadzonym w
sprawie, a konkluzjg, do jakiej dochodzi Sad na jego podstawie. Sprzeczno$c ta wystepuje zatem w sytuacji, gdy z
tre$ci dowodu wynika co innego, niz przyjat sad, gdy pewnego dowodu nie uwzgledniono przy ocenie, gdy sad przyjat
pewne fakty za ustalone, mimo ze nie zostaly one w ogole lub niedostatecznie potwierdzone, gdy sad uznal pewne fakty
za nieudowodnione, mimo Ze byly ku temu podstawy oraz, gdy ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami
doswiadczenia zyciowego lub regulami logicznego rozumowania, co oznacza, ze sad wyprowadza bledny logicznie
wniosek z ustalonych przez siebie okolicznosSci. Sad zobligowany jest rozwazy¢ wszystkie dowody przeprowadzone
w postepowaniu oraz okolicznoéci towarzyszace ich przeprowadzeniu, a majace znaczenie dla ich mocy dowodowej
i wiarygodnoéci. Przypomnie¢ nalezy, ze o skutecznoéci zarzutu przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow
nie moze by¢ mowy, gdy apelujacy zastepuje ustalenia Sadu I instancji odmienng, korzystna dla siebie interpretacja
dowodow zebranych w sprawie, chyba ze wykaze argumentami jurydycznymi, iz ocena dowodbw przyjeta przez sad
za podstawe rozstrzygniecia jest niezgodna z kryteriami z art. 233 k.p.c.

Sad Apelacyjny majac na wzgledzie powyzsze dyrektywy nie dopatrzyl sie Zzadnej sprzeczno$ci w dokonanej
wszechstronnie przez Sad I instancji ocenie zebranego materialu dowodowego ani wadliwoéci tej oceny, a
apelacja stanowi subiektywny wyraz znaczenia relewantnych okolicznoSci sprawy, ktoére nie mogly spowodowac
podwazenia zapadlego wyroku. Skarzaca kwestionowala warto§é dowodowa sporzadzonych w sprawie opinii biegtych
z zakresu neurologii, ortopedii, traumatologii podkreslajac brak w nich odpowiedzi na sprzeczno$ci miedzy iloscia
uszkodzonych kregéw powoda wynikajacych z badania TK wykonanego w dniu wypadku a opisem urazéw dokonanym
w nastepstwie konsultacji ortopedycznej w dniu 7 listopada 2012 r. Zaznaczala, ze badanie TK wykazalo zlamanie
tylko jednego kregu kregostupa, podczas gdy po dwdch dniach od wypadku lekarz stwierdzil ztamanie trzech kregow
kregostupa. Zarzucila, ze biegli nie uwzglednili w swoich analizach badania K. D. wykonanego na zlecenie (...) w
styczniu 2013 r. W ocenie apelujacej z uwagi na wtasciwosci badan obrazowych i ich dokladno$¢ brak wyjaénienia tych
rozbieznoSci przez bieglych wplywa na konieczno$¢ dopuszczenia dowodu z innych bieglych podobnej specjalnosci.

Sad II instancji nie podziela tak skonstruowanej krytyki opinii bieglych. Przypomnie¢ nalezy, ze dowdd z opinii
bieglego ma charakter szczegdlny, jego specyfika wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest
przez Sad w istocie tylko w zakresie zgodnoSci z zasadami logicznego mys$lenia, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy
powszechnej. Odwolanie sie przez Sad do tych kryteriéw oceny stanowi wystarczajace i nalezyte uzasadnienie przyczyn
uznania opinii za rzetelng. Oznacza to rowniez i to, ze Sad nie ma kompetencji do czynienia ustalen pozostajacych w
sprzeczno$ci ze stanowiskiem lekarzy specjalistow, zwlaszcza w sytuacji gdy opinia jest jednoznaczna, przekonujaca i
odpowiednio umotywowana. Sad nie ma zatem obowigzku dopuszczenia dowodu z opinii innych bieglych w kazdym
wypadku, gdy strona jest z niej niezadowolona z uwagi na niekorzystna dla jej intereséw tre$c. Zdyskredytowanie
opinii bieglych sporzadzonej w sprawie jest mozliwe tylko wowczas, gdy ta zawiera istotne luki, nie odpowiada na
postawione tezy dowodowe, jest niejasna, nienalezycie uzasadnia i nieweryfikowalna, tj. gdy przedstawiona przez
eksperta analiza nie pozwala organowi orzekajacemu skontrolowac jego rozumowania co do trafnosci jego wnioskow
koncowych.

Kontrola odwolawcza przedlozonych przez bieglych lekarzy z zakresu neurologii, ortopedii, traumatologii opinii nie
wykazala, aby byly one dotkniete jakimikolwiek opisanymi wyzej mankamentami. Wbrew zapatrywaniu apelujacej
biegli ustosunkowali sie do jej zarzutow zar6wno w pisemnych opiniach uzupehiajgcych jak i ustnie przed Sadem.
Wyjasnili zbieznie, ze wszelkie badania obrazowe (RTG, TK, USG, MR) sa jedynie badaniami pomocniczymi, a
rozpoznanie urazéw i chorob nastepuje po zebraniu wywiadu, badaniu przedmiotowym pacjenta i analizie dostepne;j
dokumentacji. Rdwnocze$nie wskazali, ze zapoznawali sie z wynikiem tomografii powoda, w ktérym radiolog wpisat
chorobe S. ze znakiem zapytania. Zauwazyli jednak, ze tego rodzaju choroba dotyka kregi piersiowe, ale odcinka
srodkowego i dolnego, a nie gornego, ktory doznal urazu wskutek upadku drzewa. Biegly C. K. podkresdlil, ze
w praktyce zdarzaja sie wypadki modyfikacji rozpoznania dokonanego na podstawie diagnostyki obrazowej po
przeprowadzeniu dodatkowych badan. Dodal, ze K. D. byt w styczniu 2013 r. hospitalizowany ponownie w klinice
ortopedii, gdzie rozpoznanie zlamania trzech trzonéw odcinka piersiowego kregostupa zostalo podtrzymane. W



Swietle powyzszego nie sposdb podzieli¢ zarzutdw pozwanej i nieskuteczne jest przeciwstawianie wlasnych wnioskow
iocen co do miarodajnos$ci badania TK wiadomo$ciom specjalnym, ktérym niewatpliwie dysponowali biegli H. B. i C.
K.. Opinie sg wyczerpujace, zostaly sporzadzona po wszechstronnym zapoznaniu sie z cala dokumentacja medyczna,
a sformulowane wnioski sa logicznym nastepstwem dokonanego rozpoznania. Nalezy zauwazy¢, ze w sprawie
opiniowali lekarze o duzym doéwiadczeniu zawodowym, przedstawili wyczerpujace uzasadnienie postawionych
diagnoz, tok ich rozumowania jest przejrzysty i zrozumialy. Motywujac zajete stanowisko kazdy z biegtych w czytelny
i logiczny spos6b omowil przebieg schorzen poszkodowanego z powolaniem sie na dokumentacje lekarska. Biegli
lekarze w sposob kategoryczny stwierdzili, ze cho¢ nie ma podstaw do kwestionowania badan TK, to radiolog nie
ma stycznosci z pacjentem i sporzadzony przez niego opis urazoéw ma jedynie pomocniczy charakter, nie przesadza
ostatecznej diagnozy. Nie wystapily wiec przestanki do zanegowania decyzji procesowej Sadu I instancji o oddaleniu
wniosku skarzacej o dopuszczenie dowodu z opinii innych bieglych.

Chybionym okazal sie zarzut akcentujacy dowolno$¢ w ustaleniu przez Sad I instancji czasookresu utrzymywania sie
dolegliwo$ci b6lowych u powoda oraz noszenia gorsetu J.. Sam fakt, ze zeznajacy w sprawie §wiadkowie A. O., K. K., P.
S., ktorzy mieli kontakt z K. D. po opuszczeniu przez niego szpitala i nie zaobserwowali u niego gorsetu nie uprawnia
do stawiania tezy, ze w rzeczywistoSci nie miatl go na sobie. Trzeba zauwazy¢, ze $wiadkowie zgodnie podali, ze powod
mial kolierz, ale nie zdejmowal kurtki. Nie mozna wiec stanowczo wykluczy¢, ze stosowal sie do zalecen lekarzy i
wlaénie jego zachowanie podczas spotkan wskazywalo, ze nie chcial ujawnia¢ osobom postronnym widoku gorsetu
usztywniajacego. Ponadto twierdzenie to nie wytrzymuje konfrontacji z wnioskami opinii bieglych, ktérzy w oparciu
o dokumentacje medyczng podkreslili, ze urazy doznane przez K. D. skutkowaly bélem przez okres okolo 4 miesiecy,
taki sam czas nosil gorset J..

Whbrew stanowisku apelujacej nie mialo miejsce naruszenie art. 11 k.p.c. Prawda jest, ze sad cywilny nie jest zwigzany
wyrokiem warunkowo umarzajacym postepowanie, nie nalezy on bowiem do kategorii wyrokéw skazujacych.
Niemniej jednak w rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy nie czynil ustalen faktycznych w oparciu o orzeczenie z
dnia 12 listopada 2013 r., na mocy ktérego pracownik pozwanej zostal uznany winnym przestepstwa stypizowanego
w art. 220 § 1 k.k. W uzasadnieniu swojego orzeczenia powolal sie jedynie na fakt jego wydania i tre$¢, jako na
dokument urzedowy. OkolicznoSci w nim stwierdzone nie byly przedmiotem sporu miedzy stronami, ponadto na
temat nieprawidlowos$ci w zachowaniu pilarza zeznawal w niniejszym postepowaniu §wiadek Z. B.. Wreszcie podstawa
odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej pozwanej uczyniono zasade ryzyka, a nie winy, stad bez znaczenia pozostawalo
zachowanie jej podwladnego.

Sad odwolawczy zobligowany nie tylko do skontrolowania rozstrzygniecia, ale rozstrzygniecia sporu nie dopatrzyt
sie naruszenia przez Sad I instancji przepiséw prawa materialnego. W uzasadnieniu $rodka odwolawczego apelujaca
zarzucala razace wygbérowanie zasadzonej kwoty zadoSéuczynienia. Nadto negowala prawidlowo$¢ nieuwzglednienia
przez Sad I instancji przy okres§laniu wysoko$ci zasadzonego zadoSéuczynienia wyplaconej powodowi przez Zaklad
Ubezpieczen spolecznych kwoty 14.080 zl. Oba zarzuty obrazy art. 445 k.c. byly nietrafne. Z ugruntowanego
stanowiska judykatury wynika, ze jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy (wypadku w drodze do
i z pracy) wyplacone przez pracodawce nie podlega odliczeniu od zadoS§éuczynienia pienieznego przystugujacemu
poszkodowanemu na podstawie art. 445 § 1 k.c.; odszkodowanie to powinno natomiast by¢ wziete pod
uwage przy okreSleniu wysoko$ci zado$¢uczynienia, co nie jest jednoznaczne z mechanicznym zmniejszeniem
sumy zado$c¢uczynienia o kwote tego odszkodowania. Nie podlegaja takze zaliczeniu na poczet tak ustalonego
zado$éuczynienia $wiadczenia wyplacone powodowi i jego rodzinie ze §rodkéow publicznych, badz spolecznych, a
nadto przez inne osoby w ramach solidarno$ci spolecznej. Celem zado$éuczynienia jest zlagodzenie doznanych
cierpien i naprawienie wyrzadzonej krzywdy i zasadnie przyjmujac, iz wysoko$¢ zado$éuczynienia nie moze stanowic
zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, nie bedac jednocze$nie nadmierng
w stosunku do doznanej krzywdy. Wysoko$é zado$éuczynienia musi zatem by¢ adekwatna w tym znaczeniu, ze
powinna uwzgledniaé¢ rozmiar doznanej przez poszkodowanego krzywdy, a zindywidualizowana ocena tych kryteriéw
pozostawiona jest uznaniu sedziowskiemu.



W orzecznictwie sgdowym podkreslano wielokrotnie, iz skorygowanie w toku kontroli instancyjnej przez Sad drugiej
instancji wysokoSci zasadzonej kwoty zado$¢uczynienia mozliwe jest jedynie wowczas, gdy stwierdza sie oczywiste
naruszenie przez Sad pierwszej instancji ogoélnych zasad (kryteriow) ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia (wyrok SN
z dnia 30 pazdziernika 2003 r., sygn. akt IV CK 151/02 oraz wyrok SN z dnia 7 listopada 2003 ., sygn. akt VCK 110/03).
Takich za$ naruszen Sad Apelacyjny w sprawie nie stwierdzil. Przeciwnie, Sad II instancji w pelni podzielit konkluzje,
ze kwota 60.000 zt jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Ustalajac ja Sad Okregowy uwzglednil wiek powoda
w chwili wypadku, wysoko$c trwalego uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznal powdd i uwzglednil inne, istotne czynniki
wplywajace na rozmiar krzywdy, takie jak nasilenie cierpien, dlugotrwaly i uciazliwy charakter leczenia, rodzaj
leczenia, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia, a takze okolicznoéci dotyczace dotychczasowego standardu zycia, konieczno§é
korzystania z pomocy osob trzecich i ograniczenia w zyciu codziennym zwigzane z urazem oraz jego skutkami. Nalezy
zwréci¢ uwage, ze w chwili wypadku K. D. byl czlowiekiem zdrowym, mial 21 lat, a doznane wskutek upadku na
niego drzewa urazy rzutowaly na orzeczenie wobec powoda lekkiego stopnia niepelnosprawno$ci, co ograniczylo jego
mozliwo$ci zarobkowe, nadto wymaga on zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne. W zwiazku z wypadkiem K. D. byt
hospitalizowany dwukrotnie w szpitalach, wymagal leczenia operacyjnego, silne dolegliwo$ci bélowe towarzyszyly mu
przez okres okolo 4 miesiecy, byt poddawany rehabilitacji, konsultowany neurologicznie przez kilka miesiecy. Powdd
doznat trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 45%, zdarzenie z dnia 5 listopada 2012 r. pozostawilo takze
negatywne nastepstwa w jego sferze psychicznej. Dodatkowo Zrédlem uczucia pokrzywdzenia jest §wiadomo$¢ braku
pozytywnych perspektyw na ustagpienie skutkow zdarzenia w przyszloSci, gdyz bdl kregostupa moze sie okresowo
nasila¢ i wymaga¢ leczenia, co istotnie obnizy jako$¢ jego zycia. W ocenie Sadu II instancji zasgdzona przez Sad
Okregowy kwota pozostaje w wywazonej proporcji do stopy zyciowej spoleczenistwa i jest w stanie zrekompensowac
doznane przez K. D. cierpienia.

W tym stanie rzeczy Sad II instancji na mocy art. 385 k.p.c. oraz art. 370 k.p.c. orzekl jak w sentencji punktu I i IT
wyroku.

O kosztach procesu odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i § 3 k.p.c. wzw. art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z § 2 pkt
6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno§$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804, t. j.)

(...)



