Sygn. akt I ACa 574/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Krzysztof Chojnowski
Sedziowie : SSA Boguslaw Suter (spr.)
SSO del. Wiestlawa Kozikowska
Protokolant : Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 15 wrze$nia 2017 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbddztwa K. H. (1) i A. H.

przeciwko D. J. i M. J.

o rozwiqzanie umowy dozywocia

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy

z dnia 5 maja 2016 r. sygn. akt I C 790/15

I. oddala apelacje;

II. nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sqgdu Okregowego w Lomzy na rzecz adwokata W.
B. kwote 5.400 zl powiekszong o nalezny podatek VAT tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng
sSwiadczongq z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

(...

UZASADNIENIE

Powodowie K. H. (1) i A. H. wnie$li o rozwigzanie umowy dozywocia zawartej w dniu 9 kwietnia 2010 r. miedzy K. H.
(2) i A. malzonkami H. a D. i M. malzonkami J., sporzadzonej w formie aktu notarialnego w Kancelarii Notarialnej
notariusz D. P. w W. M. rep. A nr (...), ktdrej przedmiotem jest gospodarstwo rolne wraz zabudowaniami skladajace
sie z dzialek nr (...) o pow. 0,7670 ha polozonej w K., nr (...)o pow. 1,2130 ha polozonej w K., nr (...)o pow. 2,6445 ha



polozonej w K. oraz posiadanie nieruchomo$ci le§nych polozonych we wsiach L. i S. o pow. 1,6460 ha oznaczonych
nr (...).

W uzasadnieniu wskazali, ze pozwani nie wywigzuja sie z obowigzkow okres§lonych w umowie dozywocia, postepujac
wobec nich w sposéb sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego. Przejawem tych zachowan jest kierowanie
wyzwisk, grozb pozbawienia zycia oraz uzywanie przez pozwanego M. J. wobec powoda sily fizycznej miedzy innymi
w postaci bicia w glowe noga od krzesla, co mialo miejsce w sierpniu 2014 r. Skutkiem zachowania pozwanego
byly interwencje policji i wszczecie procedury Niebieskiej Karty. Powodowie twierdzili, Ze pozbawieni sa wsparcia
ze strony obdarowanych, w szczeg6lno$ci pomocy i pielegnowania w chorobie oraz, ze wobec agresywnych i
nieprzewidywalnych zachowan pozwanego, podejmowanych w stanie nietrzezwosci obawiaja sie o swoje zdrowie i
zycie. Zdaniem powodéw nie mozna wymagac, aby strony pozostawaly ze soba w bezpo$redniej stycznoéci, a jedynym
wyjSciem z zaistnialej sytuacji jest rozwigzanie przedmiotowej umowy.

PozwaniD. J.iM. J. w odpowiedzi na pozew wnie$li o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych. Wskazali, ze strony mieszkaja w jednym domu, ale prowadza oddzielne gospodarstwa domowe.
Koszty utrzymania mieszkania, tj. opal, $wiatlo, woda w calo$ci ponosza pozwani. Powodowie prowadzg oddzielng
kuchnie i nie chca zywnosci od pozwanych. Konflikt miedzy stronami istnieje na tle prowadzenia gospodarstwa
rolnego. Mimo przekazania gospodarstwa rolnego powodowie nadal chca podejmowaé czynnosci zwigzane z
jego zarzadzeniem. Przy probach sprzedazy skladnikéw gospodarstwa w celu zapewnienia jego prawidlowego
funkcjonowania zawsze oponuja i wzywaja policje. Pozwani wskazali na agresywne zachowanie powoda oraz
wszczynanie przez niego awantur pod wplywem alkoholu. Zdaniem pozwanych takie zachowanie powoda moze
wynika¢ z przebytego w 2008 r. urazu czaszkowo-moézgowego i jego skutkow. Powdd nie przyjmuje przepisanych mu
lekéw, na co nikt nie ma wplywu. W ocenie powod6w w sprawie nie zachodzi wyjatkowa sytuacja, ktora uzasadnialaby
rozwigzanie umowy dozywocia. Powodowie swoim zachowaniem sami wywoluja sytuacje konfliktowe.

W toku sprawy pozwany konsekwentnie podtrzymywal swoje stanowisko w sprawie, pozwana natomiast ostatecznie
uznala powodztwo.

Wyrokiem z dnia 5 maja 2016 r. Sad Okregowy w Eomzy w punkcie 1 powddztwo oddalil; w punkcie 2 nakazat §ciagnaé
od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Lomzy na rzecz adwokata W. B. kwote 3.600 zl. powiekszona o nalezny
podatek VAT, tytulem wynagrodzenia za wystepowanie w sprawie w charakterze pelnomocnika ustanowionego z
urzedu.

Powyzszy wyrok zostal wydany w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 9 kwietnia 2010 r. doszlo do zawarcia umowy dozywocia miedzy K. H. (2) i A. malzonkami H. a D. i M.
malzonkami J. w formie aktu notarialnego w Kancelarii Notarialnej notariusz D. P. w W. M.rep. A — nr (...), ktorej
przedmiotem bylo gospodarstwo rolne zorganizowane na nieruchomosciach: rolnej zabudowanej z gruntem le$nym,
w ewidencji opisanej jako grunty orne, pastwiska trwale, lasy i grunty le$ne, polozonej we wsi K., w gminie N., w

powiecie (...), w wojewbdztwie (...), o powierzchni 7670 m?

(2) { numerze(...), rolnej nie zabudowanej, w ewidencji geodezyjnej opisanej jako grunty orne i

, oznaczonej numerem (...), przed rozgraniczeniem o

powierzchni 781 m
pastwiska trwale, potozonej we wsi K., w gminie N., w powiecie (...), w wojewddztwie (...), o powierzchni 1 ha 2130

m(?, oznaczonej numerem (...), dla ktérych w Sadzie Rejonowym w W. M.prowadzona jest ksiega wieczysta (...),

rolnej nie zabudowanej, w ewidencji geodezyjnej opisanej jako grunty orne i pastwiska trwale, polozonej we wsi K.,

w gminie N., w powiecie (...), w wojewodztwie (...), o powierzchni 2 ha 6445 m{ 2), oznaczonej numerem (...), dla

ktérej w Sadzie Rejonowym w W. M. prowadzona jest ksiega wieczysta(...) oraz posiadanie nieruchomosci leénych

polozonych we wsiach L. i S., w gminie N., w powiecie (...), w wojewodztwie (...), o powierzchni 1 ha 6460 m?

oznaczonych numerami (...). Na mocy ww. umowy K. H. (2) i A. malzonkowie H. przeniesli wltasno$¢ zabudowanego

gospodarstwa rolnego o pow. 4 ha 6245 m(? wyzej opisanego oraz posiadanie nieruchomosci le$Snych na rzecz D. i M.
J., w zamian za co D. i M. malzonkowie J. zobowigzali sie do zapewnienia im dozywotniego utrzymania polegajacego



na traktowaniu ich jako domownikéw, dostarczaniu wyzywienia, zapewnieniu odpowiedniej pomocy i pielegnowaniu
w chorobie oraz sprawienia im wlasnym kosztem pogrzeb6w odpowiadajacych miejscowym zwyczajom.

Po zawarciu umowy dozywocia stosunki miedzy stronami ukladaly sie dobrze przez okolo rok czasu. Powodem
pogorszenia sie stosunkdéw pomiedzy stronami byly réznice zdan na tle kwestii majatkowych zwigzanych z
prowadzeniem przekazanego pozwanym gospodarstwa rolnego. Powodowie nadal czuja sie jego wlascicielami, nie
godza sie z czynno$ciami podejmowanymi przez pozwanych, przede wszystkim nie akceptuja decyzji podejmowanych
przez pozwanego. W lipcu 2014 r. powddka A. H. sprzedala byka pochodzacego z hodowli z gospodarstwa rolnego
pozwanych. Zaostrzenie konfliktu nastapilo w sierpniu 2014 r. Powdd pod wplywem alkoholu wszczat awanture, w
trakcie ktorej pomiedzy powodem i pozwanym doszto do bojki. Pozwany kopnat pozwanego w noge oraz uderzyt go
w glowe. Powod na skutek tego doznat urazu glowy. Od tej chwili strony postanowily prowadzi¢ oddzielne kuchnie.
Sytuacja konfliktowa istnieje gléwnie pomiedzy powodami oraz pozwanym M. J.. Pomiedzy nimi dochodzi do klétni
i awantur. Rodzice pozwanej oraz jej maz praktycznie ze soba nie rozmawiaja. Klotnie i awantury sg inicjowane przez
obie strony. Pozwany ma pretensje do te$cidw, ze ci wirgcaja sie w jego sprawy rodzinne i majgtkowe. W okresie
od 25 sierpnia 2014 r. do 30 grudnia 2015 r. w miejscu zamieszkania stron mialo miejsce 5 interwencji, z ktérych
dwie zakonczyly sie z sporzadzeniem Niebieskiej Karty. W dniu 25 sierpnia 2014 r. powéd K. J. zglosil stosowanie
wobec niego przemocy fizycznej i psychicznej przez pozwanego M. J.. Interwencja zostala zakonczona sporzadzeniem
Niebieskiej Karty. Strony nie byly badane na zawarto$¢ alkoholu. W dniu 14 kwietnia 2015 r. interwencje zglosila A.
H.. Wobec funkcjonariuszy policji wraz z mezem o$wiadczyla, ze ich zie¢ M. J. wyzywa ich, nie pozwala na korzystanie
z lasu i ciggnika rolniczego oraz bez zgody powoda dokonuje sprzedazy bydla. W dniu 5 listopada 2015 r. interwencja
policji zakonczyla sie zalozeniem Niebieskiej Karty. Powod K. H. (1) ponownie zglosil stosowanie wobec niego przez
pozwanego przemocy fizycznej i psychicznej. Przeprowadzone w trakcie interwencji badanie pozwanego na zawarto$¢
alkoholu w organizmie wykazalo, ze pozwany byl trzezwy. W dniu 7 grudnia 2015 r. interwencje zglosila D. J..
Powodem zgloszenia byta klotnia z mezem, ktory bez jej zgody chcial sprzeda¢ bydlo. W dniu 30 grudnia 2015 r.
interwencje zglosil pozwany M. J. w zwigzku z zachowaniem powoda K. H. (1), ktéry pod wplywem alkoholu wyzywal
czlonkéw rodziny, wyganial z domu. Obecna na miejscu powodka A. H. potwierdzila okolicznoéci wskazane przez
zglaszajacego. Funkcjonariusze Policji podjeli decyzje o doprowadzeniu K. H. (1) do Izby WytrzeZwien w B. celem
wytrzezwienia. Postanowieniem z 9 grudnia 2015 r. odmoéwiono wszczecia dochodzenia w sprawie grézb karalnych
pozbawienia zycia lub zdrowia kierowanych przez K. H. (1) pod adresem M. J. w dniu 5 listopada 2015 r. z uwagi na
brak danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelienia przestepstwa.

Powodowie sa w poprawnych relacjach z corka oraz utrzymujg kontakt z wnuczka. Cérka odwiedzala powoda w
szpitalu, wozi rodzicow do lekarza.

Obecnie strony mieszkaja w jednym domu, ale prowadza oddzielne gospodarstwa domowe. Powodowie i rodzina
pozwanych zajmuja po 3 pomieszania. Wspodlnie korzystaja z lazienki oraz zamrazarki, z ktoérej powodowie moga
korzysta¢ z zapas6w miesa. Powodowie sami ponoszg wydatki zwigzane z oplatami za wode, prad, telefon i telewizje.
Posiadaja do splacenia dwa kredyty konsumenckie.

Powodka A. H. ma obecnie 57 lat. Utrzymuje sie z emerytury w kwocie 714 z}l netto miesiecznie. Jest po udarach.
Pow6d H. H. ma obecnie 60 lat. Utrzymuje sie z emerytury w kwocie 1.208 zl netto miesiecznie. W okresie 15
czerwca 2010 r. — 8 lipca 2010 r. przebywat w (..)w C., gdzie rozpoznano organiczne zaburzenia osobowosci i
nastroju oraz przebyty uraz czaszkowo-mozgowy (2008 r.) pod postacig niedowladu polowicznego prawostronnego
z afazja mieszana, zaburzeniami smaku i wechu. Wypisany ze szpitala z zaleceniem dalszego leczenie w (...)oraz
przyjmowaniem lekow.

Pozwana D. J. ma obecnie 29 lat. Pracuje w gospodarstwie rolnym oraz zajmuje sie wychowaniem dziecka. Pozwany
M. J. ma obecnie 35 lat pracuje dorywczo przy pracach budowlanych.

Pozwani sg wlaécicielami gospodarstwa rolnego, ktore zostalo przekazane im przez rodzicow pozwanej na podstawie
przedmiotowej umowy dozywocia. Pozwani na wychowaniu maja 4-letnia corke. Utrzymujg sie z ww. gospodarstwa



rolnego oraz prac podejmowanych przez pozwanego, pobieraja z (...)w N. zasilek rodzinny na cérke w kwocie 89
z} miesiecznie. Ponadto wyjezdzaja do prac za granice. Pozwana za granica przebywala od 2007 r. do 2012 r.,
pozwany przebywal za granicg od 2004 r., gdzie pracowat do 2016 r. Rodzina pozwanych objeta jest monitoringiem
przez pracownikéw socjalnych w zwigzku z zalozona w rodzinie Niebieska Karta. Konflikt pomiedzy powodami oraz
pozwanym przedklada sie na relacje malzenskie pomiedzy pozwang a M. J..

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy odwolal sie do tres$ci art. 908 § 1 k.c. i wskazal,
ze ramach dozywocia nabywca nieruchomo$ci zobowigzany jest zwykle zapewni¢ dozywotnikowi utrzymanie, to
jest przyjac¢ go jako domownika, dostarczy¢ mu wyzywienia, ubrania, §wiatla, opalu, zapewni¢ mu odpowiednig
pomoc i pielegnowanie w chorobie. Obowigzkiem nabywcy nieruchomosci w ramach tego stosunku jest spelnianie
$wiadczen na rzecz dozywotnika, ktore zaspokoja jego potrzeby w taki sposéb, aby nie musial on przyczyniaé sie
do zdobywania $§rodkéw na zaspokojenie niezbednych wymagan zyciowych. Obowiazek dostarczania uprawnionemu
Srodkow egzystencji wymaga zazwyczaj utrzymywania bliskich stosunkéw osobistych pomiedzy stronami.

Sad zaznaczyl, ze ustawodawca przewidzial mozliwo$¢ zmiany stosunku dozywocia, gdy z jakichkolwiek powodéw
wytworza sie pomiedzy dozywotnikiem, a zobowigzanymi takie stosunki, Ze nie mozna wymagac, aby pozostawali oni
nadal w bezpos$redniej ze soba stycznoSci. W razie zajécia tej przestanki istnieje w zasadzie podstawa do wystapienia
z roszczeniem zamiany $wiadczen dozywotnich na rente (art. 913 § 1 k.c. i art. 914 k.c.). Natomiast do rozwigzania
umowy dozywocia nie wystarcza powstanie miedzy stronami niewlaéciwego stosunku uniemozliwiajacego im
pozostawanie nadal w bezposredniej styczno$ci. Tresé art. 913 § 2 k.c. stanowi wyraznie, ze umowe dozywocia mozna
rozwigzaé tylko w wypadkach wyjatkowych, jezeli zwlaszcza zamiana §wiadczenn wynikajacych z dozywocia na rente
nie zapewnia juz dozywotnikowi dostatecznej ochrony.

Odwolujac sie do pogladow orzecznictwa wyrazonych na tle art. 913 § 2 k.c. Sad zauwazyl, ze cecha wsp6lna wszystkich
zaszlo$ci, ktore kwalifikuja wypadek z art. 913 § 2 k.c. jako ,wyjatkowy” jest krzywdzenie dozywotnika, agresja i
zla wola po stronie jego kontrahenta. Podstawa zadania rozwigzania umowy dozywocia jest wytworzenie sie takiej
sytuacji, ktéra uniemozliwia stronom dalsze pozostawanie w bezposéredniej stycznoéci, bez wzgledu na przyczyne, o ile
stan jaki zaistnial nie ma cech przejSciowych. Nie stopien zawinienia jednej lub drugiej strony, ani rodzaj i donioslto$¢
przyczyny sg istotne, ale jej dynamika i skutek. Niedopekienie przez zobowigzanego cigzacych na nim obowigzkow
ma znaczenie wowczas, gdy wlasnie fakt jego negatywnego postepowania wobec uprawnionych do dozywocia wplynat
na dalsze wzajemne stosunki. Ewentualna wina moze mie¢ znaczenie dopiero przy ocenie szczeg6lnych okolicznosci
warunkujacych rozwigzanie umowy w razie potwierdzenia faktu nieodwracalnego zerwania wzajemnych stosunkow.
Dla rozstrzygniecia zadania rozwigzania umowy dozywocia obojetne sg przyczyny konfliktu i to, ktéra strona je
zawinila, wystarczy bowiem ustalenie, ze umowa dozywocia nie jest wykonywana i nie moze by¢ wykonywana w
przyszlosci.

Odnoszac powyzsze do okoliczno$ci sprawy Sad pierwszej instancji doszedl do wniosku, ze sytuacja, jaka zaistniata
pomiedzy K. H. (2) i A. H., a D. i M. J., nie moze by¢ zakwalifikowana, jako ,wypadek wyjatkowy” z art. 913 § 2
k.c.. Przede wszystkim nie zostalo udowodnione, aby pozwani w zadnym stopniu nie wywiazywali sie z obowiazkow
wynikajacych z umowy dozywocia, ktére zgodnie z tre$§cia umowy maja polega¢ do zapewnieniu im dozywotniego
utrzymania w postaci traktowania ich jako domownikéw, dostarczaniu wyzywienia, zapewnieniu odpowiedniej
pomocy i pielegnowaniu w chorobie oraz zapewnieniu wlasnym kosztem pogrzebéw odpowiadajacych miejscowym
zwyczajom. Powodowie wprawdzie prowadza oddzielna kuchnie, jednak caly czas maja zagwarantowane miejsce
zamieszkania, w domu maja do dyspozycji trzy pomieszczenia, moga korzystaé ze wspolnej lazienki oraz wspdlnej
zamrazarki. Powodowie bez przeszkod moga korzysta¢ z zapaséw miesa pochodzacego z zwierzat hodowanych w
gospodarstwie domowym. Z materialu dowodowego nie wynika, aby pozwani w sposob razacy i uporczywy nie
udzielali powodom odpowiedniej pomocy. Wprawdzie powodowie sg osobami schorowanymi, powodka przeszta kilka
udaréw, powod za$ jest po urazie czaszkowo-mozgowym, nie mniej nie wykazano, aby ich obecny stan zdrowia
uniemozliwial im samodzielne funkcjonowanie i wymagal permanentnej pomocy ze strony osob trzecich. W zakresie
koniecznos$ci wizyt lekarskich powodowie mogg i korzystaja z pomocy corki. Powodowie przy tym nie wskazywali
na zadne okolicznoéci, ktére swiadczylyby o wysoce nagannym zachowaniu ich corki wobec ich os6b. Przeciwnie



sami przyznali, ze z cérka utrzymujg poprawne relacje. Wprawdzie maja z nig ograniczony kontakt, ale wynika to
jedynie z sytuacji konfliktowej jaka wytworzyla sie miedzy nimi a ich zieciem. W tej sytuacji nie mozna méwié, ze
stosunki pomiedzy powodami a ich cérka maja postac¢ kwalifikowang uzasadniajaca rozwigzanie miedzy nimi umowy
dozywocia.

Sad zauwazyl, ze pomiedzy stronami nie bylo sporu, co do tego, ze sytuacja konfliktowa zaistniala przede wszystkim
miedzy powodami a pozwanym M. J.. Do konfliktéw zaczelo dochodzié po roku od zawarcia umowy dozywocia, a
jego eskalacja nastgpila w lipcu 2014 r. Obecnie powodowie oraz pozwany M. J. praktycznie ze soba nie rozmawiaja,
sa do siebie wrogo nastawieni. Zgromadzone w sprawie dowody nie wykazaly jednak, aby eskalacja skonfliktowania
stron przybrata postaé wyjatkowego wypadku, o ktéorym mowa w art. 913 § 2 k.c. Pomimo tego, ze miedzy stronami
od okolo dwoch lat trwa konflikt, to nie mozna stwierdzi¢, aby pozwany uciekat sie do razgcej agresji wobec powodow
i aby jego zachowanie bylo szczegdlnie naganne i na tyle drastyczne, aby uzasadnialo rozwiazanie umowy dozywocia.
Jakkolwiek pozwany dwukrotnie dopuscit sie wobec powoda agresji, to jednocze$nie pierwszy tego rodzaju incydent
zostal sprowokowany zachowaniem samego powoda. Podczas kolejnego zgloszenia u powoda nie stwierdzono zadnych
obrazen fizycznych, odnotowane zachowania nosily znamiona naruszenia nietykalno$ci cielesnej. W ocenie Sadu
powodowie sami przyczynili sie do zaistnienia tego konfliktu poprzez wszczynanie przez powoda awantur pod
wplywem alkoholu oraz che¢ dalszego decydowania o prowadzeniu gospodarstwa rolnego.

Sad pierwszej instancji stwierdzil, sytuacja powodow nie budzi zastrzezen. Majg zapewnione warunki materialne
i pozostaja w dobrych stosunkach z pozwana, ktéra nadal, wbrew negatywnym stosunkom pomiedzy jej mezem
a rodzicami, udziela im pomocy, wozi do lekarza. Dlatego fakt, ze pomiedzy powodami a zieciem dochodzi do
klotni i nieporozumien, przede wszystkim na tle prowadzenia gospodarstwa rolnego, nie oznacza automatycznie
naruszenia prawa dozywotnikow w sposéb uzasadniajacy rozwigzanie umowy dozywocia. To pozwani sa wladcicielami
przekazanego im umowa dozywocia majatku, a z dotychczasowego zachowania powodéw jasno wynika, ze nie do
konca sie z tym faktem pogodzili i nadal nie mogg zaakceptowac dzialan i decyzji ziecia.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Okregowy uznal powddztwo za bezzasadne i orzekl jak w punkcie
1 wyroku. W ocenie Sadu takiemu rozstrzygnieciu nie stal na przeszkodzie fakt, Zze pozwana uznala powodztwo.
Przedmiotowe gospodarstwo rolne weszlo w sklad majatku wspdlnego pozwanych, zatem do uznania powodztwa
potrzebna byta takze zgoda pozwanego. Pozwany takiej zgody nie wyrazal. Poza tym, zdaniem Sgdu, uznanie zmierzato
do obej$cia prawa w rozumieniu art. 213 § 2 k.p.c.

O kosztach mocy prawnej udzielonej powodom z urzedu Sad orzekl na podstawie § 2 ust. 113 wzw. z § 6 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 1., poz. 461).

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli powodowie zaskarzajac go w punkcie 1 i zarzucajac:

1) naruszenie art. 913 § 2 k.c. w zw. z art. 913 § 1 k.c. poprzez niewlaéciwag wykladnie, polegajaca na zaniechaniu
dokonania oceny czy zamiana §wiadczen dozywotnich przystugujacych powodom na rente, z uwzglednieniem sytuacji
finansowej pozwanych i ich mozliwosci platniczych, zapewniloby dozywotnikom dostateczna ochrone,

2) blad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu,
ze zachowanie pozwanego nie wyczerpuje przestanek wyjatkowosSci w rozumieniu art. 913 § 2 k.c. w sytuacji, gdy z
zeznan M. H., Niebieskich Kart, karty informacyjnej izby przyje¢ wynika, ze zachowanie pozwanego wobec powodow
przybieralo posta¢ agresji polaczonej z naruszeniem czynnosci narzadu ciala, notorycznym ponizaniu, wyzywaniu,
zastraszaniu i naruszaniu nietykalno$ci cielesnej poprzez popychanie, wykrecanie rak,

3) naruszenie art. 213 § 2 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze czynno$¢é uznania powddztwa przez pozwang D. J. zmierza
do obejscia prawa, w sytuacji gdy okoliczno$ci sprawy wskazuja, iz relacje panujace w domu miedzy stronami sa dla
pozwanej ucigzliwe i moga podwazaé sens kontynuacji umowy dozywocia.



W oparciu o powyzsze zarzuty wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I poprzez orzeczenie zgodnie z
zadaniem pozwu. W apelacji zostal tez zawarty wniosek o przyznanie ustanowionemu z urzedu pelnomocnikowi
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Pozwani zgodnie domagali sie oddalenia apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja jest niezasadna.

W pierwszej mierze nalezy zauwazy¢, ze stanowisko pozwanej wobec zgloszonego powddztwa uleglo zmianie.
Pozwana domagala sie oddalenia apelacji i tym samym odwolala wczeéniejsza czynnoé¢ procesowa w postaci uznania
powddztwa. Wypada przypomnieé, Ze uznanie powodztwa jako czynno$é procesowa, moze zosta¢ odwolane az do
chwili wydania prawomocnego orzeczenia. W tej sytuacji sformulowany w apelacji zarzut naruszenia art. 213 § 2 k.p.c.
jest bezprzedmiotowy.

Sad Okregowy poczynit w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne. Uzupelnione w toku postepowania odwolawczego
postepowanie dowodowe nie dalo podstaw do poczynienia ustalen odmiennych, jak tez do ich uzupelnienia o
dodatkowe okoliczno$ci. W szczegblnoSci brak bylo przestanek do poczynienia zgodnie z intencja strony powodowe;j
ustalenia, iz powo6d K. H. (1) zostal w dniach 9 wrzeénia i 15 wrzeénia 2016 r. pobity przez pozwanego. Przedlozone
karty informacyjne (k. 186, 188), nie sa wystarczajacym dowodem na okoliczno$¢, iz rzeczywiScie wskazywane przez
powoda pobicia mialy miejsce. Informacje w tych kartach o pobiciu pochodza od samego powoda, co w sytuacji
stanowczych zaprzeczen pozwanego, nie pozwala na ustalenie, ze stwierdzone w tych kartach powierzchowne urazy
glowy i ciala, byly efektem pobicia powoda przez pozwanego. Wprawdzie przeciwko pozwanemu zostat skierowany
akt oskarzenia (k. 257 i n.), w ktérym zarzucono mu m.in. uderzenie pozwanego w dniach 7 oraz 15 wrze$nia 2016 r.,
jednakze postepowanie karne nie zostalo ukonczone i w zwigzku z tym takze ono nie daje podstaw do uzupelnienia
ustalen faktycznych sprawy. Oczekiwanie natomiast na ostateczny wynik postepowania karnego w przedmiotowej
sprawie nie moglo mie¢ miejsca, gdyz pozwani zlozyli wniosek o podjecie - zawieszonego w tej sprawie na zgodny
wniosek stron - postepowania (k. 242), a brak bylo innych ustawowych podstaw do zawieszenia postepowania. W
szczegoblnosci wynik postepowania karnego nie mogl wywrzeé wplywu na rozstrzygniecie tej sprawy, ktora ze wzgledu
na charakter zgloszonego roszczenia wymagala autonomicznej oceny sagdu cywilnego odno$nie zaistnienia przestanek
do zastosowania art. 913 § 2 k.c.

Przeprowadzony w toku postepowania odwolawczego dowod z przestuchania stron takze nie dostarczyl podstaw do
zmiany, czy tez korekty poczynionych przez Sad Okregowy ustalen. Zeznania stron tylko potwierdzily prawidlowoséc
tych ustalen, skoro wynika z nich, ze na poczatku relacje miedzy stronami ukladaly sie prawidlowo, jak tez, ze konflikt
przede wszystkim toczy sie miedzy powodem K. H. (1), a pozwanym M. J.. Powodowie zgodnie bowiem przyznali, ze
corka nie odmawiala im pomocy (zeznania powodki k. 234 nagranie rozprawy od 00:01:55, zeznania powoda — k. 239
v., nagranie od 00:07:48), powdd za$ przyznal dodatkowo, ze udzielal zieciowi podpowiedzi odnoénie prowadzenia
gospodarstwa rolnego, lecz zie¢ nie stuchal go. Pozwana wskazala natomiast, iz problemy pojawily sie od przekazania
gospodarstwa rolnego, gdyz ,,maz chcial robi¢ po swojemu, a ojciec po swojemu” (k. 239 v., nagranie rozprawy od
00:15:08), pozwany podobnie podkreslit w swych zeznaniach, ze te$¢ mial po prostu swoje zdanie jak prowadzic¢
gospodarstwo (k. 236 v.-240, nagranie od 00:23:16).

W konsekwencji Sad Apelacyjny podzielit i przyjal za wlasne poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia
faktyczne sprawy, jako prawidlowe i znajdujace nalezyte oparcie w materiale dowodowym sprawy.

W prawidlowo ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad pierwszej instancji nie naruszyt wskazywanych w apelacji
przepiséw prawa materialnego. Poczynione przez ten Sad wywody w zakresie prawnej oceny sprawy sa prawidlowe
i zasluguja na aprobate.



Podstawowym uprawnieniem stron umowy dozywocia jest mozliwo$¢ domagania sie zmiany Swiadczen naleznych
dozywotnikowi na rente. Przeslanka wystapienia z zadaniem takiej zamiany jest wytworzenie sie miedzy
dozywotnikiem, a zobowigzanym takich stosunkdéw, ze nie mozna wymagac¢ od stron, zeby pozostawaly nadal w
bezposredniej ze soba stycznosci, przy czym nie maja istotnego znaczenia przyczyny wytworzenia sie zlych stosunkow
miedzy stronami, a tylko samo rzeczywiste ich powstanie, co wyraznie formuluje art. 913 § 1 k.c.

Znacznie wiekszymi rygorami obwarowana jest natomiast mozliwos$¢ glebszej ingerencji w zawarta skutecznie umowe
dozywocia w postaci jej rozwigzania. Rozwigzanie umowy wymaga bowiem wystapienia szczeg6lnych okolicznos$ci
uzasadniajgcych zakwalifikowanie wypadku jako wyjatkowy. Ustawa nie precyzuje tego pojecia, jednakze kryteriow
dostarcza w tej mierze orzecznictwo, w ktorym ugruntowane jest stanowisko, iz cechg wspdlna wszystkich zaszlosci,
jakie kwalifikuja wypadek unormowany w art. 913 § 2 k.c. jako wyjatkowy, nie jest samo negatywne nastawienie
dozywotnika do kontrahentéw. Wypadek wyjatkowy ma miejsce wtedy, gdy dochodzi do krzywdzenia dozywotnika i
zlej woli nabywcy nieruchomosci (zob. wyrok SN z dnia 9 kwietnia 1997 r., III CKN 50/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 133).
Z uwagi na uzycie w art. 913 § 2 k.c. formuly ,,sad moze” rozwigzanie umowy o dozywocie nalezy do dyskrecjonalnej
wladzy sadu. W konsekwencji nie bez znaczenia dla oceny dopuszczalnoSci zastosowania tego przepisu moze miec
charakter przyczyn, ktore sprawily, ze okolicznoéci stanowiace faktyczna podstawe roszczenia dochodzonego na
podstawie art. 913 § 2 k.c. maja wyjatkowy charakter. W orzecznictwie prezentowany jest tez poglad, zgodnie z
ktéorym w przypadku, gdy wyjatkowy charakter wypadkow stanowigcych podstawe faktyczng roszczen dochodzonych
na podstawie art. 913 § 2 k.c. wynika z zachowania dozywotnika, jego roszczenie o rozwigzanie umowy o dozywocie
moze zosta¢ oddalone (por. wyr. SN z 26.3.1965 r., III CR 28/65, OSNCP 1965, Nr 10, poz. 176 z glosa S. Rejmana,
NP 1966, Nr 5, s. 673). W wyroku z dnia z dnia 15 lipca 2010 r. (IV CSK 32/10, LEX nr 885022) Sad Najwyzszy
podzielil wezesniejszy poglad, ze ,wypadek wyjatkowy” w rozumieniu art. 913 § 2 k.c., zachodzi wowczas, gdy dochodzi
do krzywdzenia dozywotnika i zlej woli po stronie jego kontrahenta - nabywcy nieruchomoéci, jak tez wskazal, ze
samo uznanie, ze stan stosunkéw miedzy stronami umowy dozywocia jest taki, iz - jak okreéla to art. 913 § 1 k.c. -
nie mozna wymagac od nich, zeby pozostawaly nadal w bezposredniej ze soba stycznoSci, nie stanowi wystarczajacej
przestanki rozwigzania umowy z uwagi na wyjatkowy charakter tej instytucji. Taki jej charakter wylacza rozwigzanie
umowy dozywocia, gdy przyczyna zlych stosunkéw miedzy stronami manifestujacych sie calkowitym zerwaniem
wiezi osobistej z dozywotnikiem, lezy wylacznie po stronie dozywotnika. W przeciwnym razie dozywotnik, wbhrew
umownemu charakterowi dozywocia, dysponowalby uprawnieniem do jego jednostronnego rozwiazania w kazdym
czasie, bez liczenia sie z interesem zobowigzanego oraz mimo niekorzystnych dla niego gospodarczych konsekwencji
tego i to takze w sytuacji, gdy zobowiazany jest gotowy wywiazywac sie z obowigzkow wobec dozywotnika. W
judykaturze zwraca sie tez uwage, ze aby wypadek mozna bylo uznaé za wyjatkowy w rozumieniu art. 913 § 2 k.c., trzeba
odpowiedzie¢ na pytanie, czy inne $rodki, takie jak zasadzenie od zobowiazanych na wykonanie zaleglego $wiadczenia
lub zamiana $§wiadczen wynikajacych z dozywocia na rente, nie zapewnia juz dozywotnikowi dostatecznej ochrony
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 9 maja 2008 r., III CSK 359/07 LEX nr 453125).

Na gruncie niniejszej sprawy Sad pierwszej instancji zasadnie uznal, ze charakter wzajemnych relacji stron przestanki
wyjatkowo$ci nie wypelnia. Analiza materialu dowodowego Swiadczy o tym, ze konflikt rozgrywa sie przede wszystkim
miedzy powodem K. H. (1), a jego zieciem M. J.. Pierwotna przyczyne tego konfliktu stanowi okoliczno$¢ ingerencji
powoda w sprawy zwigzane z prowadzeniem gospodarstwa rolnego. Powod dazyl bowiem do tego, aby pozwany
prowadzac to gospodarstwo realizowal jego pomysly i rady. Z postawy powoda wynika, ze w istocie nadal chciat on
postepowac jak wlasciciel i ze nie mogl sie pogodzi¢ z tym, ze jego gospodarstwem zarzadza zieé. Na tym tle dochodzito
miedzy powodem a pozwanym do licznych spie¢ i klotni, przy czym powod niejednokrotnie sam byt inicjatorem
tych sytuacji (przyktadowo: zdarzenie z sierpnia 2014 r., gdy powdd pod wplywem alkoholu wszczal awanture i
zaatakowal pozwanego, zakonczone bojka miedzy nimi, zajécie z dnia 7 grudnia 2015 r., zakoficzone odwiezieniem
powoda przez funkcjonariuszy policji do Izby Wytrzezwien, zdarzenie z dnia 14 kwietnia 2015 r. kiedy powodowie
wezwali policje z w zwigzku m.in. ze sprzedaza przez pozwanego bydla i odmowa udostepnienia ciaggnika). Z czasem
konflikt ten zaognil sie, tym niemniej nie przybral on takiej sily i nie obfitowal w takie zdarzenia, ktore uzasadnialby
zastosowanie art. 913 § 2 k.c. Konflikt ten nie ma charakteru wyjatkowego przypadku i jest typowy, gdyz wpisuje sie
w czesto spotykane konflikty rodzinne, jakie powstaja na tle spraw majatkowych oraz wspolnego zamieszkiwania.



W przedmiotowej sprawie nie mozna przy tym pomijaé, ze mimo tego konfliktu, powodowie zawsze mogli liczy¢ na
pomoc swej corki — pozwanej w sprawie, ktéra mimo uwiklania w trudna sytuacje, nigdy nie odmowila im pomocy.
Pozwany tej pomocy nie udzielal, lecz powodowie nie zwracali sie o nig do niego. Pozwany zajmowal sie jednak
gospodarstwem rolnym, przeprowadzit remont domu. Pozwani dzielili sie z powodami pochodzacym z domowego
uboju miesem, za$ twierdzenia apelujacych co do zlej jakoSci tego miesa pozostaly nieudowodnione.

Nie bez znaczenia dla oceny powddztwa jest tez okoliczno$é, iz obecnie pozwani nie przebywaja z powodami na jednej
nieruchomos$ci. Pozwani w sierpniu 2017 r. wyjechali do Belgii, w zwigzku z tym dalsze utarczki miedzy powodem
a pozwanym nie moga juz sie odbywac. Pozwala to tez na prognoze, ze konflikt ulegnie dalszemu wyciszeniu. W tej
sytuacji tym bardziej brak jest podstaw do zastosowania art. 913 § 2 k.c.

Brak podstaw do zakwalifikowania przedmiotowego wypadku jako ,wyjatkowego” w rozumieniu powyzszego
przepisu, czyni niezasadnym zarzuty sformulowane w punktach I i II apelacji. Z uwagi na rézne przestanki
umozliwiajace wystapienie z zagdaniem, roszczenia przewidziane w art. 913 §11i 913 § 2 k.c. wzajemnie sie wykluczaja.
Mimo, ze wybo6r pomiedzy nimi nalezy do powoda, to jednak w razie gdy rozwigzanie umowy bytoby nadmiernym
rozstrzygnieciem, sad moze powddztwo o rozwigzanie umowy oddali¢. W tej sprawie powodowie jednoznacznie
domagali sie rozwigzania umowy dozywocia i nie wnosili o zamiane konkretnych §éwiadczen na rente. W konsekwencji
nie moga zarzucac braku dokladnej analizy sytuacji finansowej pozwanych w kontekscie ich mozliwoéci platniczych
ewentualnej renty. W tej sprawie nie bylo potrzeby badania tej kwestii, gdyz nie byla ona objeta jej przedmiotem,
tak jak nie byla objeta tym przedmiotem warto$¢ Swiadczen wynikajacych z umowy dozywocia, a to do tej wartoSci
nalezatoby odnosi¢ mozliwos$ci finansowe pozwanych.

Wobec powyzszego apelacja jako niezasadna zostala oddalona na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej powodom z urzedu orzeczono na podstawie § 4 ust. 21 3, § 8 pkt 6 w zw. z
§ 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2016, poz. 1714),
przy uwzglednieniu faktu, ze pelnomocnik reprezentowal dwoch powodoéw.
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