Sygn. akt I ACa 323/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Jarostaw Marek Kaminski
Sedziowie SA Dariusz Malkinski
SA Elzbieta Bienkowska (spr.)
Protokolant Izabela Lach

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2016 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powoddztwa L. O.

przeciwko W. T.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 27 stycznia 2016 r. sygn. akt I C 241/15

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytultem

zwrotu kosztow instancji odwolawczej.

(...

Sygn. akt I ACa 323/16

UZASADNIENIE

Powod L. O. wnosil o zasadzenie od pozwanej W. T. tytulem czesci wynagrodzenia naleznego mu w zwiazku ze
$§wiadczonymi na rzecz pozwanej ustugami prawnymi kwoty 80.730 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12
grudnia 2014 r. do dnia zaplaty oraz zwrot kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm

przepisanych.




Pozwana W. T. w odpowiedzi na pozew, kwestionujac zasadnos§¢ roszczenia, wnosita o oddalenie powodztwa w catoSci
oraz zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2016 r. Sad Okregowy w Olsztynie oddalil powo6dztwo, zasadzajac jednoczesnie od
powoda na rzecz pozwanej kwote 3.617 z} tytulem kosztéw procesu.

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalania faktyczne.

Pozwana w 2005 r. zawarla z powodem, prowadzacym dzialalno§¢ gospodarcza pod firma (..) ,L. O. i
wspolpracownicy” ustng umowe zlecenia, zgodnie z ktora powod mial reprezentowaé pozwang w sprawie o uznanie
czynno$ci prawnej za bezskuteczng w stosunku do pozwanej. W dniu 4 kwietnia 2006 r. strony dokonaly spisania
laczacej ich umowy zlecenia. Strony uzgodnily, ze w przypadku wygrania sprawy powodowi przystugiwaé bedzie
wynagrodzenie w postaci zasadzonych przez sad kosztow zastepstwa procesowego oraz wynagrodzenie w wysokoSci
50% netto kwoty naleznosci gléwnej po uzyskaniu $rodkow.

Na podstawie zawartej umowy pozwana w dniu 1 grudnia 2005 r. udzielila powodowi pelnomocnictwa do zastepstwa
w sprawie przeciwko M. C., ktéry wnidst do sadu pozew o uznanie umowy sprzedazy nieruchomosci polozonej w P.
przy ul. (...) za bezskuteczng w stosunku do W. T..

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 19 grudnia 2006 r. w sprawie I C 1771/05 powddztwo W. T. oddalono
(pkt I), nadto zasagdzono od W. T. na rzecz M. C. kwote 7.200 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt
III). W. T., zastepowana przez powoda, wywiodla od powyzszego wyroku apelacje, na skutek ktoérej w/w wyrok Sadu
Okregowego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 marca 2008 r. w sprawie I ACa 592/07 zmieniono w
punkcie I i uznano za bezskuteczng w stosunku do W. T. umowe sprzedazy nieruchomo$ci polozonej w P., stanowiaca

dziatke nr (...) o obszarze 225 m®. Zmieniono réwniez punkt III wyroku w ten sposéb, ze zasagdzono od M. C. na rzecz
powddki W. T. kwote 8.200 z} tytutem zwrotu kosztoéw procesu. Dodatkowo Sad Apelacyjny w Gdansku zasadzil od M.
C. na rzecz powddki kwote 5.417 z} tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
Skarga kasacyjna od wyroku Sadu Apelacyjnego zostala oddalona.

Na skutek uznania przywolanej umowy sprzedazy za bezskuteczna, powod wystapil w imieniu W. T. z wnioskiem o
wszczecie i prowadzenie egzekucji przeciwko C. C. z nieruchomosci polozonej w P., stanowiacej dziatke nr (...), w
celu wyegzekwowania kwoty 221.580,74 zt wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty w terminach okre$lonych w
nakazie zaplaty, stanowigcym podstawe do wszczecia egzekucji, tj. nakazie zaptaty Sadu Okregowego w Olsztynie z
dnia 15 maja 2003 r. w sprawie I Nc 117/03 oraz kwoty 9.215 zl tytulem kosztéw procesu, kwoty 66 zt tytutem kosztéw
postepowania klauzulowego i kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym wedlug norm prawem
przepisanych.

W wyniku sprzedazy nieruchomosci dluznika, pozwanej przekazano w pazdzierniku 2014 r. kwote 263.019,27 7, z
czego kwote 214.141,79 zl tytulem odsetek zaleglych, a kwote 48.877,48 zl tytulem naleznosci gtowne;.

Od otrzymanych odsetek powbdka zaplacita podatek dochodowy w wysoko$ci ponad 60.000 zl.

Powod w dniu 2 grudnia 2014 r. wystawil pozwanej fakture Vat nr (...) na kwote 17.417 7z} tytulem uslug prawnych,
kosztow zastepstwa sagdowego w sprawie I ACa 592/07, Km 896/08 i Km 912/08.

W dniu 17 grudnia 2014 r. powbd wystawil kolejnag fakture nr (...) na kwote brutto 30.059,65 z1 z tytutu ustug prawnych,
stanowigca powiekszona o podatek VAT kwote 24.438,74 zt (50% kwoty 48.887,48 zl zaliczonej przez komornika na
nalezno$¢ gloéwna).

Obie faktury zostaly przez pozwana oplacone.



Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad uznal, Ze roszczenie powoda nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad wskazal, ze biorac pod uwage fakt, ze jedynymi osobami obecnymi przy czynieniu ustalen ws. wynagrodzenia byty
strony niniejszego postepowania, ktore w sposdb odmienny interpretowaly zapisy umowy, dokonujac rozstrzygniecia
w przedmiotowej sprawie, oparl sie na literalnym brzmieniu zapisow umowy. Jej treS¢ za$ wskazuje, ze platnosé
ustalonej kwoty w wysoko$ci 50% roszczenia gléwnego miala nastgpié¢ po uzyskaniu przez pozwana $rodkow, co z
kolei sugeruje, ze zamiarem stron bylo ustalenie wynagrodzenia w oparciu o wysoko$¢ wyegzekwowanego roszczenia
gléwnego, nie za$ roszczenia gldbwnego w ogdlnosci. Zwrocil jednoczesSnie uwage na fakt, ze autorem szablonu umowy
byl powdd, tj. podmiot profesjonalny, zawodowo trudniacy sie dzialalno$cig prawnicza, stad tez nie sposéb uznac by
nie mial on $wiadomosci w zakresie konieczno$ci dokonania podziatu sum uzyskanych z egzekucji, a w konsekwencji
obligatoryjnego ich zaliczenia na podstawie art. 1026 § 2 k.p.c. w pierwszej kolejnoéci na koszty postepowania,
nastepnie na odsetki, a na konicu na sume dtuzna. Uwzgledniajac profesjonalny charakter dzialalno$ci prowadzonej
przez powoda, uzasadnionym zdaniem Sadu pozostawalo zatem przekonanie, Ze o ile zgodnym zamiarem stron byloby
ustalanie wynagrodzenia w oparciu o calo$¢ Srodkdéw przekazanych na rachunek bankowy pozwanej, to znalazlby on
odzwierciedlenie w wyraznych i nie budzacych watpliwos$ci zapisach umownych.

Sad wskazal, ze zapis w umowie dotyczacy sposobu ustalenia wynagrodzenia naleznego powodowi, nie byl precyzyjny,
a skoro tak nalezalo dokonac jego wykladni w kontekScie treéci art. 6 k.c., zgodnie z art. 65 § 2 k.c., wedlug
ktérego w umowach nalezy raczej badaé, jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opieraé sie na jej
dostownym brzmieniu. Zauwazy! przy tym, ze przy interpretacji niejednoznacznych postanowien wzorcéw umownych,
prowadzonej w glownej mierze na podstawie jezykowych regul wykladni, nalezy stosowac dyrektywe in dubio contra
proferentem (w razie watpliwosci przeciwko o$wiadczajacemu), czyli dokonywaé wykladni restryktywnej wobec
proponenta, a zyczliwej dla adherenta.

Uwzgledniajac przytoczone okoliczno$ci Sad uznal, ze powdd przyjal na siebie ryzyko mozliwych interpretacji zapisow
umownych, a czemu mogt skutecznie zapobiec poprzez nie budzace watpliwoéci interpretacyjnych dookreslenie
pojecia ,nalezno$ci gléwnej”.

Skoro za$§ w sprawie ustalono, ze tytulem nalezno$ci gtownej, w wyniku sprzedazy nieruchomosci dluznika, pozwanej
wyplacono kwote 48.877,48 zl., zdaniem Sadu przyja¢ nalezalo, ze powodowi poza wynagrodzeniem w postaci
zasgdzonych kosztow zastepstwa procesowego nalezne bylo wynagrodzenie w wysokoS$ci 24.438,74 zt (48.877,48 z}
x 50%) i taka tez kwote, powiekszong o warto§¢ podatku VAT, pozwana uiScila juz na rzecz powoda. Sad wskazal
jednoczesnie, iz powdd w zaden sposdb nie wykazal, w tym zeznaniami §wiadkow, ze rzeczywista wola stron umowy
byla inna. Swiadkowie nie uczestniczyli bowiem w ustaleniach stron. Natomiast przywolywany przez powoda fakt
znacznego nakladu pracy z racji wysokiego stopnia zawiloSci sprawy, jej skomplikowanego stanu faktycznego i
prawnego, nawet jesli uznac, ze rzeczywiscie, byl wspolmierny do wysoko$ci naleznego wynagrodzenia, to okolicznoéc
ta nie mogla stanowi¢ o sposobie interpretacji tre$ci zapiséw umownych.

W konsekwencji w oparciu o art. 734 k.c. i art. 735 § 1 k.c. powodztwo jako niezasadne nalezalo oddali¢.

O kosztach Sad orzekl zgodnie z zasada wyrazona w art. 98 k.p.c., wedle ktérej strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwroéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony.

Apelacje od tego wyroku wniost powdd, ktory zaskarzajac go w caloSci, zarzucit:
I. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 65 § 2 k.c. poprzez:

1) przyjecie, ze zgodnie z literalng wykladnia umowy zawartej przez strony (§ 2 ust. 3 i odrecznego zapisu) strony
uzgodnily, ze wynagrodzenie odpowiadajace 50% kwoty naleznoSci gléwnej egzekwowanego roszczenia uiszczone
zostanie proporcjonalnie do wysokos$ci wyegzekwowanej nalezno$ci gtownej, podczas gdy analiza semantyczna i
gramatyczna tych postanowien nie budzi watpliwosci, ze intencja stron bylo przyznanie wynagrodzenia dodatkowego



(w przypadku wygrania sprawy) w wysokosci 50% kwoty naleznoéci gléwnej, ktérej ochrony domagala sie pozwana w
procesie prowadzonym przez powoda, platne dopiero po uzyskaniu pieniedzy z egzekucji,

2) ustalenie intencji stron jedynie na podstawie tre$ci umowy i reguly in dubio contra proferentem, pomijajac
chociazby podane okolicznoéci i dowody, tj. przestuchania pozwanej dotyczace okolicznoéci dokonania przez
powoda zapisu ,,po uzyskania Srodkow”, zeznan §wiadkéw i dokumentéw wskazujacych na zachowanie pozwanej
po zakonczeniu egzekucji z nieruchomosci, w tym ewolucje stanowiska co do zasadno$ci naleznego powodowi
wynagrodzenia, takze posiadania przez pozwang statusu przedsiebiorcy, ktore wskazuja, ze intencja stron nie bylo
uzaleznienie wysoko$ci wynagrodzenia prowizyjnego od tego, w jakim stopniu wyegzekwowane $rodki zostang
zaliczone na nalezno$¢ gtéwna,

I1. naruszenie przepisoOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia, tj. art. 233
§ 1k.p.c. wzw. zart. 328 § 2 k.p.c.iart. 227 k.p.c. poprzez zaniechanie wyjasnienia w spos6b rzetelny dokonanej przez
siebie oceny dowodow osobowych, przy tym bledne uznanie, ze okoliczno$ci, na jakie zeznawali Swiadkowie, w tym
okolicznoS$ci zawarcia umowy i zachowanie pozwanej po zakonczeniu egzekucji, nie maja znaczenia dla sprawy (art.
227 k.p.c.), co spowodowalo, ze nie ma mozliwo$ci w niniejszej sprawie dokonania rzetelnej wyktadni o§wiadczen woli
zlozonych przez strony w oparciu nie tylko o literalne brzmienie umowy, ale rowniez z uwzglednieniem okolicznoéci
towarzyszacych zawarciu umowy.

Wskazujac na te zarzuty, powdd wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu,
ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Wnosil réwniez o
zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow procesu za obie instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji znajduja oparcie w zebranym w sprawie materiale
dowodowym. Sad Apelacyjny podzielil je i uznal za wlasne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia przepisOw postepowania, nalezy stwierdzié, ze jest on
chybiony.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze Sad nie dokonal oceny przeprowadzonych w sprawie dowodéw osobowych.

Gdy chodzi o dowdd z zeznan stron, Sad wskazal wystarczajgco precyzyjnie w jakim zakresie uznal za niewiarygodna
wersje kazdej ze stron odno$nie tresci zawartej umowy, wyjasniajac przy tym motywy, ktérymi kierowal sie dokonujac
oceny tych dowodow.

Gdy chodzi natomiast o zeznania $wiadkow, to istotnie zabrakowalo w pisemnych motywach wyroku wyraznego
stwierdzenia czy Sad uznal zeznania §wiadkoéw za wiarygodne czy tez nie. Dokonujac oceny tych dowodow ograniczyt
sie do stwierdzenia, ze wylacznie pomocniczo uwzglednil przy orzekaniu zeznania przestuchanych $wiadkow,
poniewaz $wiadkowie nie byli obecni przy rozmowach stron dotyczacych kwestii naleznego powodowi wynagrodzenia,
ani tez przy zawieraniu ustnej umowy i jej spisaniu w dniu 4 kwietnia 2006 r.

Takie sumaryczne odniesienie sie do dowodéw z zeznan $wiadkéw stanowi niewgtpliwie pewien mankament
uzasadnienia wyroku w kontekécie uregulowania zawartego w art. 328 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym uzasadnienie
wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, rozumianej jako ustalenie faktow,
ktére sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktoérych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmowit wiarygodnos$ci i mocy dowodowej. Tym niemniej zwrdci¢ jednak nalezy uwage, ze wedlug powszechnie
przyjmowanego w orzecznictwie pogladu - podzielanego przez Sad Apelacyjny rozpoznajacy niniejsza sprawe -
wadliwo$¢ uzasadnienia wyroku, aby mogla stanowi¢ podstawe do skutecznego podniesienia zarzutu naruszenia art.
328 § 2 k.p.c. musialaby by¢ na tyle istotna, aby uniemozliwi¢ przeprowadzenie kontroli instancyjnej. Przyjmuje



sie, ze stan taki zachodzi wtedy, gdy nie mozna prze$ledzi¢ toku rozumowania, ktére doprowadzilo do wydania
rozstrzygniecia okreslonej treéci. Nie dotyczy to natomiast - w ocenie Sadu Apelacyjnego - uzasadnienia zaskarzonego
wyroku.

Z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wynika w sposob czytelny, ze Sad pierwszej instancji nie tyle odmowit
wiary przestuchanym w sprawie $éwiadkom, co uznat ich zeznania za nieprzydatne do czynienia ustalen dotyczacych
treSci umowy laczacej strony, podajac przy tym przyczyny dokonanej przez siebie oceny mocy dowodowej tych
dowodow.

Oceny Sadu w tym zakresie - zdaniem Sadu Apelacyjnego - skarzacy nie podwazyl skutecznie. Wprawdzie podnosil,
ze zeznania tych $wiadkow dotyczyty okolicznoS$ci pozwalajacych ocenié¢ wiarygodno$c¢ stron procesu oraz poSrednio
shluzacych rekonstrukeji zamierzen stron, ale blizej swego stanowiska nie uzasadnit. Nie wskazal bowiem zeznania
ktérych konkretnie $wiadkoéw sprzeczne sa oraz odno$nie jakich faktéw z zeznaniami pozwanej czy tez powoda w
tej czeSci, w ktorej Sad pierwszej instancji uznat je za wiarygodne. Nie sprecyzowal takze, ktére konkretnie fakty
wynikajace z zeznan konkretnych §wiadkéw mialyby stuzyé ,rekonstrukeji zamierzen” stron, czyli - jak nalezy sie
domyslac - ich zgodnego zamiaru.

Nietrafny jest takze podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 65 § 2 k.c.

Przypomnieé nalezy, ze art. 65 k.c. zawiera ogblne reguly wykladni o§wiadczen woli (umow). Sad Najwyzszy w uchwale
skladu siedmiu sedzi6éw z dnia 29 czerwca 1995 r., III CZP 66/95 (OSNC 1995, Nr 5, poz. 168) przyjal na tle tego
przepisu tzw. kombinowana metode wykladni. Wyrazem tego stanowiska sg takze p6zniejsze orzeczenia, np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997 r., I CKN 825/97, OSNC 1998, Nr 5, poz. 85 i z dnia 20 maja 2004 r., II
CK 354/03, nie publ.

Wspomniana metoda wykladni przyznaje pierwszenstwo - w wypadku oswiadczen woli skladanych innej osobie - temu
znaczeniu oS§wiadczenia woli, ktore rzeczywiscie nadaly mu obie strony w chwili jego zlozenia (subiektywny wzorzec
wykladni). Podstawg tego pierwszenstwa jest zawarty w art. 65 § 2 nakaz badania raczej, jaki byl zgodny zamiar stron
umowy, anizeli opierania sie na dostownym brzmieniu umowy.

To jak strony, skladajac o$wiadczenie woli, rozumialy je mozna wykazywaé zaréwno za pomocg dowodu z
przeshuchania stron, jak i innych $rodkéw dowodowych. Dla ustalenia, jak strony rzeczywisci pojmowaly o$§wiadczenie
woli w chwili jego zlozenia moze mie¢ znaczenie takze ich postepowanie po zlozeniu o$wiadczenia, np. sposéb
wykonania umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 1998 r., I PKN 532/97, OSNAPiUS 1999, Nr 3,
poz. 81).

Wyrazane niekiedy zapatrywanie, ze nie mozna uzna¢ prawnej doniosloéci znaczenia nadanego o$§wiadczeniu woli
przez same strony, gdy odbiega ono od jasnego sensu o§wiadczenia woli wynikajacego z regul jezykowych nawiazuje
do nie majacej oparcia w art. 65 k.c., koncepcji wyrazonej w paremii clara non sunt interpretanda. Sad Najwyzszy
koncepcje te odrzucil w orzeczeniach wydanych w ostatnich latach (por. wyroki: z dnia 21 listopada 1997 r., I CKN
825/97, OSNC 1998, Nr 5, poz. 81; zdnia 8 czerwca 1999 r., II CKN 379/98, OSNC 2000, Nr 1, poz. 10; z dnia 7 grudnia
2000 1., I CKN 351/00, OSNC 2001, nr 6, poz. 95; z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 129/03 niepubl.; z dnia 25 marca
2004 1., I CK 116/03, niepubl. i z dnia 8 pazdziernika 2004 r., V CK 670/03, OSNC 2005, Nr 9, poz. 162).

Zacie$nienie wykladni tylko do ,niejasnych” postanowienn umowy - jak wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25
marca 2004 r., I CK 116/03 - mialoby oparcie w art. 65 k.c., gdyby uznawal on za wylacznie doniosle takie znaczenie
umowy, jakie wynika z regul jezykowych. Zgodnie jednak z art. 65 § 2 k.c. w umowach nalezy raczej badac, jaki byt
zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli sie opiera¢ na jej dostownym brzmieniu. Przepis ten dopuszcza wiec taka
sytuacje, w ktorej wlasciwy sens umowy ustalony przy zastosowaniu wskazanych w nim dyrektyw bedzie odbiegal od
jej »jasnego” znaczenia w $wietle regut jezykowych. Proces interpretacji uméw moze sie zatem zakonczy¢ ze wzgledu
na jej ,jasny” sens dopiero wtedy, gdy tre$¢ umowy jest ,jasna” po zastosowaniu kolejnych regul wykladni.



Jezeli okaze sie, ze strony roznie rozumialy tre$¢ zlozonego o$wiadczenia woli, to za prawnie wigzace - zgodnie z
kombinowang metoda wykladni - nalezy uzna¢ znaczenie o$wiadczenia woli ustalone wedlug wzorca obiektywnego.
W tej fazie wykladni potrzeba ochrony adresata o$wiadczenia woli, przemawia za tym, aby bylo to znaczenie
o$wiadczenia, ktére jest dostepne adresatowi przy zalozeniu - jak okreéla sie w doktrynie i judykaturze (por. uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995 r., III CZP 66/95) - starannych z jego strony zabieg6w interpretacyjnych.
Na ochrone zastluguje bowiem tylko takie zaufanie adresata do znaczenia oSwiadczenia woli, ktore jest wynikiem
jego starannych zabiegdéw interpretacyjnych. Potwierdza to nakaz zawarty w art. 65 § 1 k.c., aby o§wiadczenia
woli thumaczy¢ tak, jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznoéci, w ktorych zostalo zlozone, zasady wspdlzycia
spolecznego i ustalone zwyczaje.

Ustalajac powyzsze znaczenie oS§wiadczenia woli nalezy zacza¢ od sensu wynikajacego z regul jezykowych, z tym
ze przede wszystkim nalezy uwzglednic¢ zasady, zwroty i zwyczaje jezykowe uzywane w Srodowisku, do ktdérego
naleza strony, a dopiero potem ogélne reguly jezykowe. Trzeba jednak przy tym mie¢ na uwadze nie tylko
interpretowany zwrot, ale takze jego kontekst. Dlatego nie mozna przyjac takiego znaczenia interpretowanego zwrotu,
ktory pozostawalby w sprzecznosci z pozostalymi skladnikami wypowiedzi. Klociloby sie to bowiem z zalozeniem o
racjonalnym dzialaniu uczestnikdw obrotu prawnego.

Przy wykladni o§wiadczenia woli nalezy - poza kontekstem jezykowym - bra¢ pod uwage takze okolicznosci zlozenia
o$wiadczenia woli, czyli tzw. kontekst sytuacyjny (art. 65 § 1 k.c.). Obejmuje on w szczegoélnosci przebieg negocjacji
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrzeénia 1998 r., I CKN 815/97, OSNC 1999, Nr 2, poz. 38), dotychczasowe
do$wiadczenie stron (por. wyrok Sad Najwyzszego z dnia 4 lipca 1975 r., III CRN 160/75, OSP 1977, Nr 1, poz. 6), ich
status (wyrazajacy sie, np. prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej).

Niezaleznie od tego z art. 65 § 2 k.c. wynika nakaz kierowania sie przy wykladni umowy jej celem. Nie jest konieczne,
aby byt to cel uzgodniony przez strony, wystarczy - przez analogie do art. 491 § 2, art. 492 i 493 k.c. - cel zamierzony
przez jedna strone, ktory jest wiadomy drugiej. Nalezy podzieli¢ poglad, ze takze na gruncie prawa polskiego, i to nie
tylko w zakresie stosunkow z udzialem konsumentow (art. 385 § 2 k.c.), watpliwoS$ci nalezy thumaczy¢ na niekorzysé
strony, ktora zredagowala umowe. Ryzyko watpliwosci wynikajacych z niejasnych postanowien umowy, nie dajacych
usunac sie w drodze wykladni, powinna bowiem ponieéc¢ strona, ktéra zredagowala umowe.

Odnoszac powyzsze uwagi natury ogblnej do dokonanej przez Sad pierwszej instancji wykladni zawartej przez strony
umowy zlecenia w zakresie jej spornego postanowienia dotyczacego wynagrodzenia, uznaé nalezy - w ocenie Sadu
Apelacyjnego - ze odpowiada ona powyzszym wymaganiom.

Sad wskazal, zZe z uwagi na to, ze jedynymi osobami obecnymi przy czynieniu ustalen w sprawie wynagrodzenia byly
strony, ktére w sposob odmienny interpretowaly zapisy umowy, ,dokonujac rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie
oparl sie na literalnym brzmieniu zapisow umowy”. Nie oznacza to jednak, ze odwolal sie do jej ,jasnego” - jak twierdzi
skarzacy - znaczenia w $§wietle regul jezykowych i jednocze$nie ustalil odbiegajacy od ,jasnego” brzmienia umowy jej
sens. Kontestowane przez skarzacego stwierdzenie Sadu pierwszej instancji - w kontekécie catego wywodu - oznacza
jedynie tyle, ze wobec tego, ze o§wiadczenia woli stron zostaly ujete w formie pisemnej, czyli wyrazone w dokumencie,
jego sens Sad ustalal przyjmujac za podstawe wyktadni przede wszystkim tekst dokumentu. Takie podejscie Sadu do
wykladni o§wiadczenia woli jest stuszne w $wietle tego co wezesnie powiedziano.

Wskaza¢ dalej trzeba, ze ustalenie sensu umowy stron przy zastosowaniu jedynie regul jezykowych nie bylo mozliwe.
Whbrew zapatrywaniu skarzacego zapisy w umowie dotyczace sposobu ustalenia wynagrodzenia nie byly ani jasne,
ani precyzyjne. Juz odwolanie sie do ,,naleznoéci gldwnej”, jako podstawy ustalenia naleznego wynagrodzenia, biorac
pod uwage przedmiot postepowania, w ktérym powod reprezentowal pozwana, nie Swiadczy o precyzji sformulowan
i wymagal innych, poza wykladnia gramatyczna, zabiegéw interpretacyjnych. Ich zastosowanie doprowadzilo zreszta
do korzystnego dla powoda rezultatu.



Whbrew stanowisku skarzacego, nie jest takze precyzyjny, nie budzacy zadnych watpliwoéci w Swietle regul wyktadni
gramatycznej zapis ,wynagrodzenie w wysokoSci 50% netto naleznosci gléwnej po uzyskaniu srodkow”.

Gdyby zgodzi¢ sie z powodem, Ze zgodnym zamiarem stron bylo ustalenie wynagrodzenia w wysoko$ci polowy
roszczenia gldbwnego netto zasadzonego nakazem zaplaty na rzecz pozwanej od C. C. to nalezy zauwazy¢, ze kwota
ta byla znana i mozliwe bylto precyzyjne, kwotowe okreslenie wynagrodzenia bez odwolywania sie do jego okreslenia
przez wskazanie sposobu jego ustalenia. Okreslenie wynagrodzenia przez wskazanie sposobu jego ustalenia wskazuje
w ocenie Sadu Apelacyjnego, zbieznej z oceng Sadu pierwszej instancji, ze zgodnym zamiarem stron bylo ustalenie
wynagrodzenia w oparciu o wysoko$¢ wyegzekwowanego roszczenia gldwnego. Wskazuje na to rowniez - jak slusznie
podkreslil Sad pierwszej instancji - wskazanie, ze platno$¢ wynagrodzenia miala nastapic¢ ,,po uzyskaniu srodkow”.
Sugeruje to bowiem, ze dopiero po zakonczeniu egzekucji znana bedzie wysoko§¢ podstawy ustalenia wynagrodzenia.
Nie sposdb odmowit racji Sadowi pierwszej instancji, gdy odwoluje sie dodwiadczenia i wiedzy prawniczej powoda,
i stwierdza, ze musial on mie¢ $§wiadomo$¢ regulacji zawartej w art. 1026 § 2 k.p.c. i o ile zgodnym zamiarem stron
byloby ustalenie wynagrodzenia w istocie w oparciu o calo$¢ Srodkow przekazanych na rachunek bankowy pozwanej,
to znalazloby on odzwierciedlenie w wyraznych i nie budzacych watpliwos$ci zapisach umowy.

Doda¢ nalezy, ze przyjecie zaproponowanej przez skarzacego wykladni umowy prowadzitoby do ustalenia takiego
sensu umowy, zgodnie z ktéorym wynagrodzenie powoda mogloby wyczerpac wszystkie, albo niemal wszystkie $rodki
uzyskane przez pozwang w drodze egzekucji, w tym rowniez wyegzekwowane odsetki. Nie mozna zatem przyjac takiego
znaczenia zwrotu ,,po uzyskaniu Srodkow”, ktory proponuje powod, tj. jako okreélenie jedynie terminu platnosci
wynagrodzenia pozostawalby on bowiem w sprzecznosci z pozostalymi skladnikami wypowiedzi, ktére wskazuja na
to, ze podstawa ustalenia wynagrodzenia ma by¢ roszczenie gléwne. Klociloby sie to takze z zalozeniem o racjonalnym
dzialaniu uczestnikéw obrotu prawnego. Trudno bowiem zakladac, ze pozwana godzila sie na to, ze moze dojs$¢ do
takiej sytuacji, ze wynagrodzenie pelnomocnika pochlonie gro uzyskanych z egzekucji sSrodkow.

Chybiony jest takze zarzut, ze Sad pierwszej instancji interpretujac umowe poprzestal na zastosowaniu zasady in dubio
contra proferentem.

Zawarty w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wywod wskazuje na to, ze Sad probowat zrekonstruowaé zgodny zamiar
stron. Wobec jednak tego, ze strony w procesie réznie przedstawialy swoje intencje z chwili zawierania umowy,
Sad slusznie za prawnie wiazace - zgodnie z kombinowana metoda wykladni o§wiadczen woli - uznal znaczenie
o$wiadczenia woli ustalone wedlug wzorca obiektywnego.

Nie budzi takze watpliwos$ci w ustalonym stanie faktycznym odwolanie sie przez Sad do przyjmowanej w orzecznictwie
zasady tlumaczenia na niekorzy$¢ autora dokumentu obejmujacego czynnosé prawna watpliwos$ci, co do znaczenia
o$wiadczen w nim zawartych.

Z przedstawionych wzgledéw Sad Apelacyjny, nie znajdujac uzasadnionych podstaw do uwzglednienia apelacji, orzekl
jak w sentencji na mocy art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania odwolawczego postanowiono na podstawie art. 98
§1igkp.c

E.J.M.D. M.



