Sygn. akt I ACa 7/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2015 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Bienkowska
Sedziowie : SA Elzbieta Borowska
SO del. Grazyna Wolosowicz (spr.)
Protokolant : Elzbieta Niewinska

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2015 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. L. (1) i E£. L.

przeciwko Skarbowi Panstwa - (...)

o zaplate

na skutek apelacji powodéw

od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy

z dnia 4 listopada 2014 r. sygn. akt I C 291/13

I oddala apelacje;

IT zasagdza od powodow na rzecz Skarbu Panstwa — (...) po 250 zl tytulem zwrotu czesci kosztow
zastepstwa prawnego w instancji odwolawczej, odstepujqc od obcigzania powodoéow tymi kosztami
w pozostalym zakresie.

(..

UZASADNIENIE

Powodowie B. L. (1) i L. L. wniesli o przyznanie od pozwanego Skarbu Panstwa — (...)zado$éuczynienia w kwocie
PO 2 000 000,00 zl na rzecz kazdego z nich. W uzasadnieniu pozwu wskazali, ze (...) w dniu 31.12.2007 roku
wydala falszywie postanowienie o umorzeniu $ledztwa o sygnaturze 1 Ds. 897/07, poniewaz powinno by¢ wydane
postanowienie o odmowie wszczecia Sledztwa. Zdaniem powoddéw, (...) dopuscila sie szeregu uchybien w toku
postepowania, miedzy innymi wywierala naciski na powoda L. L., utrudniala powodom dostep do akt 1 Ds. 897/07i1
Ds. 373/08 w2010 i 2011 roku, wprowadzata powodke B. L. (1) w blad, nie zastosowala §rodka zapobiegawczego wobec



podejrzanego i nie zlecita rewizji jego mieszkania. W ocenie powodow §ledztwa prowadzone w sprawach 1 Ds. 897/07
i1 Ds. 373/08 byly ukierunkowywane, rozciaggane w czasie, prowadzone stronniczo, do akt spraw zostaly dolaczone
sfalszowane o$wiadczenia. Powodowie wskazali, ze pozwany doprowadzil B. L. (1) i jej rodzine do silnego stresu, do
bezradnosci, cztonkowie rodziny powddki stracili kontrole nad wlasnym zyciem i istnialo zagrozenie Zycia jej oraz
pozostalych czlonkow jej rodziny. Powddka zmuszona byla przerwaé pobyt zagranica, stracila czas, prace, zdrowie i
wielkie pienigdze, ktéra mogla zarobi¢, poniewaz otrzymata prawo do legalnej pracy w USA. Na rozprawie dnia 20
maja 2014 roku powodka B. L. (1) w imieniu wlasnym i powoda E. L. wnioslta o zasadzenie kwoty 1 min z} (k. 337).
W piSmie procesowym wniesionym dnia 06.06.2014 roku (k. 341-348) powodowie wnie$li o oddalenie powbdztwa
pozwanego Skarbu Panistwa, ktore jest niezasadne, obcigzenie kosztami postepowania Skarb Panstwa jako strone
pozwang i zazadali odszkodowania za utracona prace (dochdéd ponad 400 tys. z1) oraz zado$¢uczynienia w lacznej
kwocie 4 mln zlotych.

Pozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez(...) i zastepowany przez (...) w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie
powbdztwa oraz o zasadzenie od powodéw na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania wedlug norm prawem
przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Wskazal przy tym, ze dziatania funkcjonariuszy Prokuratury
Rejonowej w Ostrolece podejmowanie byly w granicach i na podstawie obowigzujacego prawa, a powodowie nie
doznali w nastepstwie tych dzialan szkody niemajatkowej.

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2014 roku Sqd Okregowy w Lomzy: oddalil powéodztwo (punkt I.) oraz
odstapil od obciqzania powodow kosztami postepowania (punkt I1.).

Z ustalen poczynionych przez Sad I instancji wynikato, ze postanowieniem z dnia 22 grudnia 2003 roku, sygn. akt
Ko 103/03 Sad Rejonowy w Ostrolece po rozpoznaniu zazalenia pokrzywdzonej B. L. (1) na postanowienie Komendy
Miejskiej Policji w O. z dnia 16 kwietnia 2003 r. zatwierdzone przez Prokuratora Rejonowego w Ostrotece w dniu
24 kwietnia 2003 roku o umorzeniu dochodzenia w sprawie 1 Ds 370/03 nie uwzglednil zazalenia i utrzymat w
mocy zaskarzone postanowienie. W uzasadnieniu podano, ze zaskarzonym postanowieniem umorzono dochodzenie w
sprawie 2 Ds 370/03 dotyczacej przestepstwa wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci — wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajacych popelnienie czynu (art. 17 § 1 pkt. 1 k.p.k.). Wskazano, ze wbrew twierdzeniom skarzacej brak
jest dowoddw na to, iz D. B. domagajac sie od pokrzywdzonej zwrotu pieniedzy, stosowal wobec niej grozby
karalne. Ponadto w sprawie brak bylo réwniez dowodéw wskazujacych na to, aby D. B. w celu wymuszenia zwrotu
wierzytelno$ci od B. L. (1) podejmowat inne bezprawne dzialania.

Postanowieniem z dnia 24 lutego 2003 roku wydanym w sprawie 2 Ds 241/03 — z powodu nie wykrycia sprawcow —
umorzono rowniez dochodzenie w sprawie popelnienia na szkode B. L. (1) czynu z art. 288 § 1 kk (k. 352).

Powodowie B. L. (1) i L. L. wystosowali w dniach 09.03.2004r. i 28.05.2004r. pisma dotyczace prowadzenia
postepowan miedzy innymi przez Prokurature Rejonowa w Ostrotece do Sadu Najwyzszego w Warszawie Wydzial
Karny, Biura Rzecznika Praw Obywatelskich w W. (k. 353-356).

Wezwaniem z dnia 16 lipca 2007 roku, sygn. akt 1 Ds. 897/07 prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece E.
S. w zwigzku ze zlozonym zawiadomieniem o przestepstwie oszustwa dokonanym na szkode B. L. (1), stosownie do
treéci art. 307 § 1 k.p.k. wezwala pelnomocnika powddki adw. J. H. do uzupelienia, w terminie 14 dni od otrzymania
wezwania brakéw wniesionego zawiadomienia o przestepstwie poprzez miedzy innymi dokonanie thumaczenia
dokumentow sporzadzonych w jezyku angielskim, dolaczonych do zawiadomienia o przestepstwie z pouczeniem,
ze nie uzupehienie brakow w zakre§lonym terminie spowoduje odmowe wszczecia postepowania (k. 349-349v). W
zwigzku ze zwrotem tych dokumentéw, pelnomocnik adw. J. H. dzialajacy w imieniu B. L. (1), pismem z dnia 18
lipca 2007 roku dotyczacym sprawy 1 Ds. 897/07 skierowanym do Prokuratury Rejonowej w Ostrolece wskazal, ze
dokumenty te, pomimo braku potwierdzen przekazéw bankowych, potwierdzaja jednoznacznie, ze B. L. (1) przekazata
dlaI.Z. (1) kwote 69.345 USD. Zaznaczyt rbwniez, ze w jego ocenie dokumenty zostaly zwrdcone przedwczesnie, bez co
najmniej pobieznego sprawdzenia zawartych w nich faktéw i oSwiadczyl, Ze nie jest upowazniony do przeprowadzania



dochodzenia, a uzyskanie jakichkolwiek dokumentéw bankowych z bankéw, ktore zaslaniaja sie tajemnica bankowa
jest z jego strony niemozliwe (k. 350 — 351).

Postanowieniem z dnia 26 lipca 2007 roku, sygn. akt 1 Ds. 897/07 Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece E.
S. dzialajac na podstawie art. 325b § 1 pkt 1 k.p.k. wszczela §ledztwo w sprawie oszustwa dokonanego na szkode B.
L. (1) przez L. Z. (1), t.j. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk (k. 188). Zarzadzeniem z dnia 26 lipca 2007
roku, sygn. akt 1 Ds. 897/07 powierzyla przeprowadzenie $ledztwa Komendzie Miejskiej Policji w O. w terminie do
dnia 30 wrzeSnia 2007 roku oraz zastrzegla do osobistego wykonania czynno$ci §ledztwa wymienione w art. 311 § 3
k.p.k. (k. 189).

Kolejnym postanowieniem z dnia 31 grudnia 2007 roku, sygn. akt 1 Ds. 897/07 - Prokurator Prokuratury Rejonowej w
Ostrotece E. S. umorzyla §ledztwo w sprawie dokonanego w okresie od stycznia 2006 r. do lipca 2007 r. doprowadzenia
B. L. (1) przez L. Z. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o kwocie okolo 210 000 z}, t. j. o czyn z art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 294 § 1 kk wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa — na podstawie
art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. (k. 194)

W dniu 31 grudnia 2007 roku sporzadzono w sprawie 1 Ds. 1492/07 akt oskarzenia przeciwko I. Z. (1) oskarzonemu o
czyny z art. 230 § 1 k.k., t.j. o to, ze w marcu 2006 roku w O. podajgc sie za prokuratora oraz powolujac sie wobec A., K.
iR. T. na wplywy w Prokuraturze Rejonowej w Ostrolece, w zamian za korzy$¢é majatkowa w kwocie 1500 $ uzyskang
od K. T., podjat sie poSrednictwa w zalatwieniu sprawy karnej 1 Ds. 321/06 — II K 353/06 przeciwko R. T. poprzez
umozliwienie R. T. unikniecia odpowiedzialnoSci karnej. Z kolei powolujac sie wobec B. L. (1) i L. L. na wplywy w
Ambasadzie Stanow Zjednoczonych Ameryki P6lnocnej w zamian za korzysé majatkowa w kwocie 1 500 $ uzyskana od
B. L. (1), podjal sie po$rednictwa w zalatwieniu dla L. L. wizy wjazdowej do Stanéw Zjednoczonych. W maju 2006 r. w
O. powolujac sie wobec A. T. i K. T. na wplywy w Ambasadzie Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej w zamian za
korzy$¢ majatkowa w kwocie 750 $ uzyskang od A. T., podjal sie poérednictwa w zalatwieniu dla K. T. wizy wjazdowej
do Stanow Zjednoczonych Ameryki P6inocnej. Natomiast we wrze$niu 2006 roku w O. powolujac sie wobec A. T.i R.
T. na wplywy w Wydziale Spraw Obywatelskich (...) Urzedu Wojewddzkiego, Delegatura w O. w zamian za korzy$é
majatkowa w kwocie 1600 $ uzyskang od A. T., podjat sie poérednictwa w zalatwieniu paszportu dla R. T. (k. 190-193).

Pismem z lutego 2008 roku powddka B. L. (1), wskazujac jako adres do korespondencji w Polsce: (...), (...)-(...) R,
zwrdcila sie do Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ostrolece o przeslanie odpiséw postanowien o umorzeniu
postepowania w sprawie 1 Ds 8977/07, 1 Ds 373/08 oraz innej nieznanej z numeru sprawy, a takze kserokopii dowodéw
wplat (k. 357).

Prokurator Rejonowy Prokuratury Rejonowej w Ostrolece pismem z dnia 11 kwietnia 2008 roku, sygn. akt 1
Ds. 897/07, poinformowala, ze kwestie dotyczace przestepstw popelionych na szkode powddki przez D. B. byly
przedmiotem sprawy oznaczonej sygnatura 1 Ds. 492/05 i zakonczonej skierowaniem przeciwko ww. aktu oskarzenia.
Za$ sprawa dot. I. Z. (1) w aspekcie popelnienia przestepstwa okre$lonego w art. 230 § 1 k.k. poprzez podjecie sie
posrednictwa m. in. w zalatwieniu wizy wjazdowej do Stanow Zjednoczonych dla Lukasza P. L. byla przedmiotem
postepowania o sygn. 1 Ds. 1492/07 zakonczonej skierowaniem aktu oskarzenia w dniu 31 grudnia 2007 r. Natomiast
§ledztwo w sprawie doprowadzenia powddki przez I. Z. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
ok. 210 000 zl zakonczylo sie umorzeniem postepowania z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajacych
popemhienia przestepstwa. Ponadto poinformowano, ze nadestane przez pow6dke materialy zostaly pozostawione w
aktach sprawy 1 Ds. 897/07 bez nadania dalszego biegu, albowiem nie zawieraja okolicznoSci mogacych skutkowac
kontynuacja postepowania (k. 198-199, 529-530).

Pismem z maja 2008 roku powodka B. L. (1) zwr6cila sie do Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ostrolece o
wstrzymanie wszystkich egzekucji komornika, ewentualnie przepisanie tych zadluzen na hipoteke I. Z. (1) — bylego
pelnomocnika (k. 359).

Postanowieniem z dnia 15 maja 2008 roku, sygn. akt 1 Ds. 373/08 wszczete zostalo dochodzenie w sprawie
kradziezy dokumentéw w postaci dowodu osobistego oraz prawa jazdy na szkode B. L. (1), zaistnialej w dotychczas



nieokre$lonym okresie czasu, prawdopodobnie w miejscowoéci (...) gm. R. (k. 202). Nastepnie postanowieniem
z dnia 27 czerwca 2008 roku, sygn. akt 1 Ds. 373/08 Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece umorzyla
dochodzenie w sprawie dokonanego przez I. Z. (1) przywlaszczenia i ukrycia nalezacych do B. L. (1) dokumentow
w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, dokumentoéw dotyczacych spraw finansowych, budowy domu (dziennik
budowy, kosztorys), korespondencji sadowej, z prokuratura oraz innych i postugiwania sie tymi dokumentami —
wobec braku znamion czynu zabronionego. Z tej samej przyczyny umorzono dochodzenie w sprawie doprowadzenia
L. L. przez 1. Z. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez naklonienie go do sprzedazy po zanizonej cenie
nieruchomoéci polozonej w m. B., gm. R. oraz w sprawie przekroczenia uprawnien przez notariusza B. P. w zwigzku
ze sporzadzeniem aktu notarialnego nr (...) dotyczacego sprzedazy nieruchomos$ci przez L. L. oraz psychicznego
znecania sie I. Z. (1) nad pozostajacymi wobec niego w stalym stosunku zaleznoéci A. i L. L. - dzie¢mi B. L. (1). Tym
samym postanowieniem umorzono dochodzenie w sprawie doprowadzenia B. L. (1) przez jej pelnomocnika I. Z. (1)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o kwocie okolo 210 000 zlotych poprzez przyjecie wskazanej kwoty z
przeznaczeniem na uregulowanie zadluzen B. L. (1) i nie przeznaczenie jej na splate dlugdéw - wobec stwierdzenia, ze
postepowanie co do tego samego czynu tej samej osoby zostalo prawomocnie zakonczone. Postepowanie umorzono
tez w sprawie kradziezy przez I. Z. (1) mienia w postaci zlotej bizuterii: zlotego lancuszka i bransolety o wartoSci
2000 zlotych na szkode L. L. oraz 50 - 70 sztuk pustakéw na szkode B. L. (1) - wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popelnienia przestepstwa. Natomiast w sprawie grozb popelnienia przestepstwa przez
D. B. na szkode B. L. (1) i 0s6b jej najblizszych - wobec stwierdzenia, ze postepowanie co do tego samego czynu tej
samej osoby toczy sie (k. 203-207).

Postanowieniem z dnia 28 lipca 2008 roku asesor Prokuratury Rejonowej w Ostrolece K. S. po zapoznaniu sie z
materialami — odmowila wszczecia $ledztwa w sprawie przekroczenia uprawnien i niedopelnienia obowiazkéw przez
funkcjonariusza Komendy Miejskiej Policji w O. podczas przeprowadzania czynno$ci procesowej przestuchania w
charakterze $wiadka L. L., poprzez nie zamkniecie drzwi wej$ciowych do pokoju, gdzie odbywalo sie przestuchanie
i wielokrotne zapytywanie $wiadka podniesionym glosem o okolicznoéci zdarzenia bedacego przedmiotem
przeshuchania — wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (k. 324-328).

Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2009 roku, sygn. akt II K 326/07 Sad Rejonowy w Ostrolece II Wydzial Karny po
rozpoznaniu sprawy D. B., uznal go za winnego tego, ze w sierpniu 2002r w O. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
usilowal doprowadzié¢ A. D. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze uzywajac przemocy zadat
wydania pieniedzy w kwocie 3000 zlotych, jak réwniez winnym tego, ze w okresie od maja 2002r do 21 marca 2003r w
O.1iw B. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej grozac B. L. (1) pozbawieniem Zycia i spaleniem zabudowan
stanowiacych wlasno$¢ wymienionej, usitowal doprowadzi¢ ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem zmusil jg
do zlozenia pisemnego o$wiadczenia, iz pozyczyla od niego 40 000 zlotych, co nie mialo miejsca i zadal nastepnie
wydania tych pieniedzy oraz dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej i stosujac wobec D. S. przemoc fizyczna
zmusil go w styczniu 2004r. do pisemnego o$wiadczenia, iz pozyczyl od D. B. 20 000 zlotych i doprowadzil go do
niekorzystnego rozporzadzeniem mieniem w kwocie 40 000 zlotych poprzez zawarcie pozornej umowy sprzedazy
nieruchomoéci w postaci mieszkania nalezacego do niego potozonego w O. przy ul. (...) w formie aktu notarialnego
z dnia 08.12.2004r. oraz wydania mu w styczniu 2005r. kwoty 3500 zlotych. Orzekl wobec oskarzonego D. B. kare
laczng pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 200 stawek dziennych
ustalajac wysokos¢ jednej stawki w kwocie 50 zlotych (k. 496-520). Wyrok Sadu I instancji zostal utrzymany w mocy
wyrokiem Sadu Okregowego w Ostrolece w II Wydziale Karnym z dnia 21 pazdziernika 2009 roku, sygn. akt II Ka

189/09 (k. 525).

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece pismem z dnia 19 stycznia 2009 roku przestal powddce B. L. (1) odpisy
postanowien o umorzeniu postepowan przygotowawczych w sprawach: 1 Ds. 897/07 i 1 Ds. 373/08. Jednoczeénie
zobowiazal powddke o precyzyjne okre$lenie numerdw kart z akt 1 Ds. 897/07, ktérych kserokopie chciala uzyskaé.
Jednocze$nie poinformowal, ze akta 1 Ds. 897/02 aktualnie znajduja sie w Prokuraturze Rejonowej w Ostrolece (k.
208, 329). Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece, zarzadzeniem z dnia 25 lutego 2009 roku w sprawach
o sygn. akt 1 Ds. 373/08, 1 Ds. 897/07 - odmowil przyjecia zazalenia na postanowienie Prokuratora Rejonowego w



Ostrolece z dnia 27 czerwca 2008 roku o umorzeniu §ledztwa 1 Ds. 373/08 oraz z dnia 31 grudnia 2007r. w sprawie
1 Ds. 897/07 - z uwagi na wniesienie ich po terminie (k. 223).

Pismem z dnia 3 marca 2009 roku w sprawie 1 Ds. 8977/07 Prokurator Rejonowy w Ostrotece poinformowat powodke
B. L. (1), ze po zapoznaniu sie z aktami postepowania 1 Ds. 8977/07, brak jest podstaw do podjecia §ledztwa na nowo
w sprawie oszustwa na szkode powodki w okresie od stycznia 2006 do lipca 2007 roku — art. 286 § 1 k.k., poniewaz
dotychczas nie pojawily sie nowe istotne okoliczno$ci, ktére moglyby skutkowaé¢ podjeciem na nowo umorzonego
§ledztwa, a kolejne pisma powddki w tej sprawie zostang pozostawione bez biegu (k. 200, 360, 451). Kolejnym pismem
z tego samego dnia poinformowal powddke, ze w nawigzaniu do pisma z dnia 23 lutego 2008 roku w sprawach 1 Ds
373/0811 Ds 897/07 - odpisy zadanych dokumentéw moze ona otrzymaé po wniesieniu oplaty kancelaryjnej (k. 201,

330).

Zarzadzeniem z dnia 12 pazdziernika 2009 roku, odméwiono przyjecia zazalenia z uwagi na wniesienie go po terminie
- na zarzadzenie Prokuratora Rejonowego w Ostrotece z dnia 24 kwietnia 2009 roku o odmowie przyjecia zazalenia
na postanowienie Prokuratora Rejonowego w Ostrolece z dnia 27 czerwca 2008 roku (k. 224). Podobne zarzadzenie
podjeto w dniu 18 listopada 2009 roku i w dniu 12 lutego 2010 roku, (k. 225, 226).

Pismem z dnia 1 grudnia 2009 roku, sygn. akt 1 Ds. 373/08 Prokurator Rejonowy w Ostrolece poinformowal powodke
B. L. (1), Ze nie znalaz} podstaw od podjecia dochodzenia na nowo w sprawie m. in. oszustwa na szkode powodki —
art. 286 § 1 k.k., poniewaz dotychczas nie pojawily sie zadne nowe istotne okolicznosci, ktére moglyby skutkowaé
podjeciem na nowo umorzonego Sledztwa (k. 273, 361, 450).

Wyrokiem z dnia 22 lutego 2010 roku Sad Rejonowy w Ostrolece w II Wydziale Karnym I. Z. (1) zostal uznany winnym
zarzuconego mu czynu okreslonego w art. 230 § 1 k.k. i zostal skazany na kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i grzywny w wysokos$ci 50 stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke za réwna w kwocie 30 stawek (k.
209-222).

Prokurator Rejonowy w Ostrolece postanowieniem z dnia 7 maja 2010 roku odméwiono méwil przywrécenia terminu
do wniesienia zazalenia na postanowienie Prokuratora Rejonowego w Ostrolece z dnia 27 czerwca 2008 roku o
umorzeniu postepowania przygotowawczego 1 Ds. 373/08 i w sprawie 1 Ds. 897/07 (k. 227). Pismem z dnia 1 czerwca
2010 roku, sygn. akt 1 Ds 373/08, 1 Ds 897/07 poinformowano powodke B. L. (1) o wyrazeniu zgody na wydanie
kserokopii zadanych przez nig dokumentéw po uiszczeniu stosownej oplaty kancelaryjnej (k. 331). Postanowieniem
z dnia 23 czerwca 2010 roku, sygn. akt II Kp 177/10 Sad Rejonowy w Ostrolece nie uwzglednil zazalenia B. L. (1)
na zarzgdzenie Prokuratora Rejonowego w Ostrolece z dnia 7 maja 2010 roku o odmowie przywrocenia terminu
do wniesienia zazalenia i utrzymal w mocy zaskarzone zarzadzenie (k. 228). Kolejnym postanowieniem z dnia 24
czerwca 2010 roku, sygn. akt IT Kp 79/10 Sad Rejonowy w Ostrolece nie uwzglednit zazalenia B. L. (1) na zarzadzenie
Prokuratora Rejonowego w Ostrolece z dnia 18 listopada 2009 roku o odmowie przyjecia zazalenia, z uwagi na to,
ze zazalenie B. L. (1) zostalo nadane po uplywie 7 dniowego terminu (k. 229). Z kolei postanowieniem z dnia 28
pazdziernika 2010 roku w sprawie o sygn. akt I Kp 78/10 utrzymano w mocy zarzadzenie Prokuratury Rejonowej w
Ostrolece z dnia 12.02.2010 roku w przedmiocie odmowy przyjecia zazalenia (k. 230).

Zarzadzeniem z dnia 26 listopada 2010 roku Prokurator Rejonowy w Ostrolece odmowil udostepnienia akt spraw 1
Ds. 897/0711Ds. 373/08 B. L. (1) i zarzadzit doreczenie odpisu zarzadzenia B. L. (1) na adres wskazany we wniosku (k.
231-232). Na to zarzadzenie powodka B. L. (1) zlozyla zazalenie do Prokuratora Prokuratury Okregowej w Ostrolece.
Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2010 roku, I. D. 98/10 Prokurator Okregowy w Ostrotece uchylil zaskarzone
zarzadzenie i sprawe przekazal Prokuratorowi Rejonowemu w Ostrolece do ponownego rozpoznania (k. 233-235).

Prokurator Prokuratury Okregowej w Ostrolece w odpowiedzi na pismo B. L. (1) z 15 lutego 2011 roku podal, ze
nie znalazl podstaw do podjecia prawomocnie umorzonych postepowan prowadzonych w sprawach 1 Ds 897/07
i 1 Ds 373/08. Réwnoczesnie poinformowano powddke, ze jej pismo w czeSci dotyczacej zdarzen, ktére nie byly
przedmiotem procesowego rozpoznania zostalo przekazane wedlug wlaéciwoéci Prokuraturze Rejonowej w Ostrolece
(k. 363, k. 446). Dnia 18 marca 2011 roku K. w O. postanowieniem sygn. akt 1 Ds. 211/11 odmoéwila wszczecia



dochodzenia po zawiadomieniu B. L. (1) w sprawie podejrzenia sfalszowania o§wiadczenia o zaciagnieciu przez nig
pozyczki od I. N.iJ. W.. W uzasadnieniu podano, ze J. W. i 1. N. juz nie Zyja. Zatem nie ma mozliwos$ci zweryfikowania
ich zeznan z zeznaniami B. L. (1) (k. 264-265).

Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2011 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece uwzglednil zazalenie B.
L. (1) na postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie 1 Ds. 211/11 (k. 266). Pismem z dnia 7 czerwca
2011 roku,(...) Prokuratura Apelacyjna w Warszawie poinformowata powodke B. L. (1), ze analiza jej korespondencji
nadeslanej przy piSmie z dnia 21 kwietnia 2011 roku o sygn. akt (...) oraz materialow zgromadzonych w aktach
(...) - nie daje podstaw do jej procesowego zalatwienia. Natomiast zarzuty dotyczace niedopelnienia obowigzkow
przez wymienionych w korespondencji prokuratoréw winny by¢ rozpoznane przez wlaSciwego przelozonego
dyscyplinarnego (k. 386).

Postanowieniem z dnia 8 wrze$nia 2011 roku, sygn. akt Ds. 722/11 odmoéwiono wszczecia Sledztwa w sprawie
przekroczenia uprawnien i niedopelnienia obowigzkow przez funkcjonariuszy publicznych, t. j. prokuratoréow
Prokuratury Rejonowej w Ostrolece podczas przeprowadzania postepowan o sygn. 1 Ds. 897/07 oraz 1 Ds. 373/08 -
wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego(k. 296-301).

Postanowieniem z dnia 27 wrzeénia 2011 r. K. w O. umorzyla §ledztwa prowadzone w sprawie (...), co nastepnie
zostalo zatwierdzone przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ostrolece (k. 267-269). W piSmie z dnia 02
listopada 2011 roku, sygn. akt (...). Zastepca Prokuratora Okregowego w Ostrolece, skierowanym do Prokuratora
Rejonowego w Ostrolece zwrdcil uwage, ze w sprawie 1 Ds 897/07 postanowienie o umorzeniu $ledztwa zostalo
wydane przedwcze$nie, bowiem w dniu 24 grudnia 2007 roku wydano postanowienie o zwolnieniu z tajemnicy
bankowej, ktore dotyczylo watku doprowadzenia B. L. (1) przez I. Z. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie okolo 210 000 zlotych. Zobowiazal do zajecia stanowiska odnos$nie dowodéw rzeczowych. Ponadto wskazat,
ze w sprawie 1 Ds. 373/08 odpowiedzi udzielil prokurator referent, podczas gdy takiej odpowiedzi powinien udzielié
kierownik jednostki organizacyjnej (k. 370-371). W odpowiedzi na to, Prokurator Rejonowy wskazal, ze nie moze
zgodzit sie z zarzutem braku rzetelno$ci analizy dowodow dokonanej w uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu
§ledztwa z dnia 31 grudnia 2007 roku. Faktem jest, ze w dniu podejmowania decyzji o umorzeniu postepowania
prokurator nie dysponowal dokumentem z banku w przedmiocie przekazania pieniedzy I. Z. (1) za po$rednictwem
(...) oraz jednej wplaty z maja 2006r., ale ta okoliczno$¢ nie ma znaczenia dla sposobu zakonczenia postepowania.
Za$ analiza akt sprawy wskazuje, ze nie znajduja sie w niej zadne oryginalne dokumenty dotyczace przekazywania
Srodkow przez B. L. dla I. Z. (k. 372 - 374).

Pismem z dnia 28 grudnia 2011r.,(...) Prokurator Prokuratury Okregowej poinformowal powodke B. L. (1) w
zwigzku z jej wnioskiem z dnia 19 grudnia 2011 roku o zabezpieczenie majatku I. Z. (1) w toku postepowania
Prokuratury Rejonowej w Ostrotece sygn. akt 1 Ds. 897/07 1 1 Ds. 373/08, ze nie ma podstaw prawnych do podjecia
procesowych dzialan w tym zakresie. Sprawy zostaly bowiem prawomocnie zakonczone wydaniem postanowienia
0 umorzeniu postepowania przygotowawczego (k. 364, 449). Natomiast pismem z dnia 16 stycznia 2012 roku,
znak(...) Prokurator Okregowy w Ostrolece poinformowala powddke, ze podziela jej stanowisko, ze postepowania
prowadzone w niniejszych sprawach wymagaja uzupekienia, bowiem nie wyja$niono wszystkich okoliczno$ci sprawy,
istotnych dla podjecia prawidlowej decyzji merytorycznej. Ponadto z uwagi na zastrzezenia powddki co do rzetelnosci
i obiektywizmu prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w Ostrolece, Zastepca Prokuratora Okregowego podjal decyzje,
by kolejne zawiadomienia powo6dki przekazac celem procesowego rozpoznania z pominieciem wlasciwo$ci miejscowej,
to jest z wylaczeniem Prokuratury Rejonowej w Ostrolece (k. 375-376).

Postanowieniem z dnia 29 lutego 2012 roku, sygn. akt II Kp 393/11 Sad Rejonowy w Ostrolece Wydziat IT Karny po
rozpoznaniu w sprawie zazalenia pokrzywdzonej B. L. (1) na postanowienie Prokuratury Rejonowej w Ostrolece z
dnia 27.09.2011 roku o umorzeniu §ledztwa, utrzymal zaskarzone postanowienie w mocy. W uzasadnieniu wskazal,
ze odno$nie czeSci zarzutéw prokurator stusznie ustalil, ze brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie
popelnienia czynu zabronionego. Jedynym dowodem jest zeznanie B. L. (1), ktore nie znajduje potwierdzenia w
jakimkolwiek innym dowodzie. Natomiast odno$nie zarzutéw dotyczacych oszustwa polegajacego na wyludzeniu



pieniedzy, falszowaniu o$wiadczen dotyczacej zwrotu pozyczek oraz wyludzaniu pelnomocnictwa, to powyzsze
zachowania powinny by¢ wyjasnione w toku toczacego sie juz postepowania o oszustwo, prowadzonego pod nadzorem
Prokuratury Okregowej w Ostrolece (k. 270-271v).

Wyrokiem zaocznym z dnia 9 marca 2012 roku, sygn. akt I C 967/11 Sad Okregowy w Ostrotece Wydzial Cywilny w
sprawie z powodztwa B. L. (1) przeciwko I. Z. (1) o zaplate i wydanie dokumentéw, zasadzil od pozwanego I. Z. (1) na
rzecz powddki B. L. (1) kwote 144 171 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 1 czerwca 2007 roku do dnia zaplaty
oraz kwote 465 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 26 wrze$nia 2011 roku do dnia zaplaty, umorzyt postepowanie w
zakresie zagdania wydania dokumentow.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2012r. w sprawie 1 Ds. 897/07
- postanowil podja¢ na nowo §ledztwo w tej sprawie (k. 236). Z kolei zarzadzeniem z dnia 04 kwietnia 2012 roku,
zarzadzil udostepnienie pokrzywdzonej B. L. (1) do wgladu akta gléwne $ledztwa 1 Ds 326/12 (k. 332), a nastepnie 10
kwietnia 2012 roku, na wniosek B. L. (1) i po sporzadzeniu kserokopii wydano stosowne karty z akt (k. 333). Kolejne
zarzadzenie w tej samej kwestii wydano w dniu 11 kwietnia 2012 roku (k. 334).

Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2012 roku, Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece postanowil wylaczyc
ze sprawy 1 Ds. 326/12 do odrebnego postepowania materialy Sledztwa w sprawie przywlaszczenia przez 1. Z.
(1) — pelnomocnika B. L. (1) powierzonego mu mienia w postaci nieustalonej kwoty pieniedzy, przekazanej z
przeznaczeniem na splate zobowiazan (k. 237-240). Nastepnie postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2012 roku zawiesit
§ledztwo w tej sprawie z uwagi na niemozno$¢ ustalenia miejsca pobytu podejrzanego 1. Z. (1) (k. 248, 280). W tym
samym dniu podjal zarzadzenie o poszukiwaniu podejrzanego I. Z. (1) i czynnoéci te zlecil Komendzie Policji w O.
(k. 249).

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2012 roku, sygn. akt 1 Ds. 400/12 Prokurator Prokuratury Rejonowej w
Ostrolece umorzyl §ledztwo w sprawie przywlaszczenia przez 1. Z. (1) powierzonego mu mienia ruchomego w postaci
nieustalonej kwoty pieniedzy z przeznaczeniem na splate zobowigzan pienieznych wymienionej i dzialania tym na
szkode B. L. (1) - wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelienia czynu (k. 241-244).
Zarzadzeniem z dnia 07 maja 2012 roku, sygn. akt 1 Ds 326/12 - udostepniono pokrzywdzonej B. L. (1) do wgladu akta
glowne Sledztwa 1 Ds 326/12. Odpis orzeczenia doreczono powbdce w dniu 8 maja 2012 roku (k. 335).

Sad Rejonowy w Ostrolece postanowieniem z dnia 12 lipca 2012 roku, sygn. akt IT Kp 196/12 na skutek zazalenia B.
L. (1) na postanowienie Prokuratora Rejonowego w Ostrolece z dnia 27.04.2012r. o zawieszeniu §ledztwa - uchylil
zaskarzone postanowienie. W ocenie Sadu dotychczasowe czynno$ci wykonane w celu ustalenia miejsca pobytu
podejrzanego byly niewystarczajace (k. 377-378, 447-448). Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece w sprawie
1 Ds. 678/12 prowadzonej przeciwko 1. Z. (1) wniost o zastosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania na okres 14 dni (k. 250-251). Sad Rejonowy w Ostrolece uwzglednit wniosek i postanowieniem z dnia
13 sierpnia 2012 roku sygn. akt IT Kp-328/12 zastosowal wobec 1. Z. §rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania (k. 252-252v). Natomiast postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2012 roku, sygn. akt 1 Ds. 678/12
Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece zarzadzil poszukiwanie listem gonczym podejrzanego 1. Z. (1) (k.
253). Nastepnie postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2012 roku postanowit zawiesi¢ §ledztwo z uwagi na niemozno$c
ustalenia miejsca pobytu podejrzanego I. Z. (1) (k. 254). Sad Rejonowy w Ostrolece w sprawie II Kp 363/12 nie
uwzglednil zazalenia B. L. (1) na postanowienie Prokuratora Rejonowego w Ostrolece z dnia 22 sierpnia 2012 roku o
zawieszeniu §ledztwa w sprawie 1 Ds. 678/12 (k. 255).

Postanowieniem z dnia 25 lipca 2012 roku, sygn. akt 1 Ds. 373/08 Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrotece
podjal na nowo umorzone dochodzenie 1 Ds. 373/08 w sprawie przekroczenia uprawnien przez notariusza B. P.
w zwigzku ze sporzadzeniem aktu notarialnego nr(...) dotyczacego sprzedazy nieruchomosci przez L. L., t. j. o
czyn z art. 231 § 1 kk. Podstawa bylo ujawnienie nowych okolicznosci, ktére nalezalo poddaé ocenie prawno -
karnej w nowej decyzji konczacej postepowanie, a ktoérej podjecie winno poprzedzié przeprowadzenie czynnoSci
dowodowej przestuchania §wiadka B. P. (k. 274). Postanowieniem z dnia 17 grudnia 2012 roku, sygn. akt 1 Ds. 730/12



Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece umorzyt §ledztwo w sprawie przekroczenia uprawnien stuzbowych w
dniu 11 kwietnia 2006 roku w O. przez funkcjonariusza publicznego — notariusza B. P. w zwigzku ze sporzadzeniem
aktu notarialnego nr rep. (...) dotyczgcego sprzedazy nieruchomosci przez L. L. i poSwiadczenia nieprawdy w
przedmiotowym dokumencie - wobec braku znamion czynu zabronionego. W uzasadnieniu wskazano, ze dokument w
postaci aktu notarialnego z dnia 11.04.2006r. odpowiada wszystkim wymaganiom okre§lonym w tresci przepisu art.
92 § 1 ustawy — Prawo o notariacie, za$ przed jego podpisaniem, co wynika z zeznan §wiadkéw, notariusz postapita
zgodnie z treécig przepisu art. 94 w/w ustawy. Sposob podpisania rzeczonego akt w zaden sposob i w zadnym stopniu
nie naruszal interesu prywatnego L. L., ani takze interesu publicznego. Czynno$¢ z dnia 11.04.2006r w istocie miala
charakter wtérny, bowiem wszystkie istotne z punktu widzenia prawnego okoliczno$ci zostaly okreSlone w akcie
notarialnym z dnia 08.03.2006r. (k. 281-285). Rowniez kolejnym postanowieniem z dnia 30 wrze$nia 2013 roku,
3 Ds. 177/13 umorzono $ledztwo w sprawie przekroczenia uprawnien stuzbowych w dniu 11 kwietnia 2006 roku w
O. przez funkcjonariusza publicznego — notariusza B. P. w zwigzku ze sporzgdzeniem aktu notarialnego nr rep. (...)
dotyczacego sprzedazy nieruchomoéci przez L. L. poprzez po§wiadczenie nieprawdy w przedmiotowym dokumencie
co do stawiennictwa w dniu podpisania przedmiotowego aktu notarialnego wszystkich wystepujacych w czynnosci
prawnej 0os6b - wobec braku znamion czynu zabronionego (k. 289-294).

Sad Rejonowy w Ostrolece postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2012 roku, sygn. akt II Kp 197/12 nie uwzglednil
zazalenia B. L. (1) i utrzymal w mocy postanowienie Prokuratora Rejonowego w Ostrolece o umorzeniu §ledztwa w
sprawie sygn. akt 1 Ds. 400/12 (k. 245-247).

Postanowieniem z dnia 17 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt 1 Ds. 678/12 Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece
podjatl Sledztwo prowadzone przeciwko I. Z. (1) (k. 256, 281). Kolejnym postanowieniem z dnia 21 wrzeénia 2012
roku, sygn. akt 1 Ds. 939/12 Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece uchylil sSrodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania zastosowany postanowieniem Sadu Rejonowego w Ostrotece z dnia 13.08.2012r., sygn.
akt IT Kp 328/12. Z uzasadnienia wynika, ze w dniu 12.09.2012 roku I. Z. (1) zostal zatrzymany i osadzony w zakladzie
karnym, gdzie odbywa kare pozbawienia wolno$ci orzeczong w innej sprawie. Tym samym, odpada przeslanka do
dalszego stosowania tymczasowego aresztowania w postaci obawy ucieczki lub ukrycia sie podejrzanego (k. 257). W
dniu 24 wrzeénia 2012 roku sporzadzono akt oskarzenia przeciwko I. Z. (1)(k. 258-263).

Pismem z dnia 26 paZzdziernika 2012 roku, nr (...)Prokuratura Okregowa w Ostrolece poinformowala powo6dke B. L.
(1), ze jej pismo z dnia 17 wrzeénia 2012 roku zostalo potraktowane jako zawiadomienie o popelieniu przestepstwa
w sprawie zlecenia porwania jej (k. 385).

Postanowieniem z dnia 21 maja 2013 roku, sygn. akt 1 Ds. 498/13 Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrowi
Mazowieckiej w sprawie utrudniania postepowania karnego 1 Ds. 897/07 poprzez pomaganie ustalonemu sprawcy
przestepstwa unikniecia odpowiedzialnoéci karnej, przez ukrycie dowodéw przestepstwa w postaci zestawien
miesiecznych z Banku (...) zawierajacych potwierdzenia wplat oraz usuniecia wskazanej dokumentacji w Prokuraturze
Rejonowej w Ostrolece, przez osobe ktbéra nie miala prawa nig wylacznie rozporzadzaé - wobec nie popelienia czynu
i ukrycia tych - wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popekienia czynu (k. 309-312).

Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2013 roku, sygn. akt 1 Ds 116/13 umorzono postepowanie wobec stwierdzenia,
iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego, w sprawie zlozenia falszywych zeznan majacych stuzy¢ za dowod
w postepowaniu o sygn. I C 512/11 Sadu Okregowego w Lomzy I Wydzial Cywilny w sprawie z powodztwa B. L. (1)
przeciwko J. H., zloZenia falszywych zeznan majacych stuzyé za dowdd w postepowaniu o sygn. 1 DS 1580 Prokuratury
Rejonowej w Przasnyszu, w sprawie wykorzystania informacji uzyskanej w zwigzku z wykonywana pracg, wbrew
przepisom ustawy, a odnoszacej sie do postepowan o sygn. akt I C 589/11 i I C 428/11 zawislych przed Sadem
Okregowym w Ostrotece z powodztwa B. L. (1) i ujawnienia powyzszych informacji w piSmie z dnia 4 pazdziernika
2011 r. skierowanym do Sadu Okregowego w Eomzy do sprawy I C 512/11, zlozenia falszywych zeznah majacych stuzy¢
za dowod w postepowaniu o sygn. 1 DS 211/12 Prokuratury Rejonowej w Ostrowi Mazowieckiej, ztozenia falszywych
zeznan majacych stuzy¢ za dowod w postepowaniu odwolawezym Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku o sygn. akt I ACa
400/12 - wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (k. 75-83).



Postanowieniem z dnia 27 czerwca 2013 roku, sygn. akt IT Kp 23/13 Sad Rejonowy w Ostrolece IT Wydzial Karny po
rozpoznaniu zazalenia pokrzywdzonego L. L. na postanowienie Prokuratora Rejonowego w Ostrolece o umorzeniu
§ledztwa z dnia 17 grudnia 2012 roku, sygn. akt 1 Ds. 730/12 - uwzglednil zazalenie i postanowienie uchylil (k. 286-288,

407 — 408, 409-410).

Pismem z dnia 12 wrzeénia 2013 roku, sygn. akt 1 Ds. 373/08 Prokurator Rejonowy w Ostrolece poinformowala
powddke B. L. (1), ze przeprowadzone czynnosci procesowe, w tym wnioskowane przez powodke w zlozonych pismach,
nie zawieraja takich danych, ktore uzasadnialyby podjecie na nowo prawomocnie zakonczonego postepowania 1
Ds. 373/08 w zakresie czynéw opisanych w sentencji postanowienia o umorzeniu Sledztwa. Brak jest rowniez
takich dowodow, ktore pozwolilyby dokonaé¢ odmiennej od dotychczas poczynionej oceny karno — prawnej czynow
stanowiacych przedmiot rozstrzygniecia postanowienia o umorzeniu $ledztwa (k. 275-280).

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2013 roku, sygn. akt 1 Ds 938/13 KPP O. umorzyla dochodzenie w sprawie
podrobienia lub przerobienia w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci pisma z dnia 18 lipca 2007 roku
sygnowanego przez adwokata J. H. i skierowanego do Prokuratury Rejonowej w Ostrotece do sprawy 1 Ds. 897/07 i
poswiadczenia nieprawdy co do okolicznoSci majacych znaczenie prawne w tym pi$émie - wobec braku ustawowych
znamion czynu zabronionego (k. 322-323).

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2013 roku, sygn. akt 1 Ds. 538/13/s Prokurator Prokuratury Rejonowej w Puttusku
w sprawie zawiadomienia B. L. (1) o przekroczeniu uprawnien przez Prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w Ostrolece
polegajacego na usunieciu dokumentacji z akt sprawy 2 Ds. 370/03, przekroczenia uprawnien badz niedopelienia
obowigzkow przez funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w O. oraz Prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w
Ostrolece w celu osiagniecia korzy$ci osobistej przez inng ustalona osobe polegajacego na niezabezpieczeniu ,notesu"”
nalezacego do D. B. oraz wydawaniu decyzji procesowych z naruszeniem prawa bez sprawdzenia istotnych, w
sprawie niedopelnienia obowigzkow przez Prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w Ostrolece w toku prowadzenia
i nadzorowania postepowania 1 Ds. 897/07 polegajacego na nie zastosowaniu tymczasowego aresztowania w toku
postepowania przygotowawczego oraz na nie przeprowadzeniu czynno$ci przeszukania u I. Z. (1) - wobec stwierdzenia,
iz czynu nie popelniono; w sprawie zaistnialego w dniu 16 lipca 2007 roku w O. niedopelnienia obowigzkéw przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ostrolece polegajacego na wezwaniu pelnomocnika pokrzywdzonej B. L. (1)
do usuniecia brakow formalnych poprzez dokonanie thumaczenia dokumentéw sporzadzonych w jezyku angielskim,
w sprawie niedopelniania obowigzkéw przez funkcjonariuszy K. w O. polegajacego na niezabezpieczeniu odciskow
palcow na szklanej butelce znalezionej na miejscu zdarzenia w toku postepowania 2 Ds. 748/03 - wobec stwierdzenia
przedawnienia karalno$ci (k. 302-308).

Pismem z dnia 27 stycznia 2014 roku, 3 Ds. 177/13 Prokurator Rejonowy w Ostrolece poinformowal powoda L. L., ze
nie znalaz}l podstawy do podjecia umorzonego $ledztwa i pozostawil wniosek bez dalszego biegu (k. 295).

Pismem z dnia 04 kwietnia 2014 roku powodka B. L. (1) zwrécila sie do Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej
Polskiej o zbadanie materialu dowodowego z akt spraw 2 Ds 248/03, 2 Ds 1013/03, 2 Ds 370/03, 2 Ds 241/03, II K
326/07, jak rowniez tego materiatu, ktorego nie zbadano i zlekcewazono (k. 526-528v, k. 521 — 524).

Pismem z dnia 18 kwietnia 2014 roku, nr (...) Prezes Sadu Okregowego w Ostrolece poinformowal powddke B. L.
(1), ze zarzuty zawarte w zlozonej przez nig skardze, dotyczacej postepowania apelacyjnego prowadzonego przez
Sadem Apelacyjnym w Bialymstoku, sygn. akt I ACa 400/12, nie sa skierowane na procedowanie tegoz Sadu, a
odnosza sie jedynie do okoliczno$ci wowcezas ujawnionych przez zeznajacego $wiadka J. H., ktory w Sadzie Okregowym
w Ostrolece rzekomo w sposéb nieuprawniony mialby wejs¢é w posiadanie informacji dotyczacych przedmiotu
tamtego postepowania, treéci zapadlych rozstrzygnieé i pism procesowych. Stwierdzil, ze z dokumentacji nie wynika
by $wiadkom udostepniano akta sprawy, rozprawy sa jawne i o treéci orzeczen, stanowiskach stron kazdy jako
publiczno$¢é ma mozliwo$é¢ sie dowiedzie¢. Ponadto jawne sa rowniez wokandy sadowe okre$lajace strony i przedmiot
sporu, zatem nie mozna wykluczy¢, ze o treéci pisma $wiadek J. H. dowiedzial sie bezposrednio od strony (k. 398-399).



Postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2014 roku, sygn. akt II Kp 350/13 Sad Rejonowy w Ostrolece Wydzial II Karny
po rozpoznaniu zazalenia na postanowienie o umorzeniu dochodzenia w sprawie 1 Ds. 1580/11 uwzglednil cze$ciowo
zazalenie na postanowienie o umorzeniu dochodzenia w sprawie 1 Ds. 1580/11 i uchylil to postanowienie (k. 453-454).

Wyrokiem z dnia 5 czerwca 2014 roku, sygn. akt IT K 1084/12 Sad Rejonowy w Ostrotece w II Wydziale Karnym uznat
oskarzonego I. Z. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym, ze ustalil, iz kwota przywlaszczonych
pieniedzy wyniosta 79 518,14 zlotych i za to wymierzyl mu kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosSci. Ponadto
uznat go za winnego tego, ze postuzyl sie jako autentycznym podrobionym uprzednio przez nieustalong osobe
dokumentem w postaci o§wiadczenia I. N. potwierdzajacego otrzymanie od niego kwoty 15.000 zlotych jako zaplaty
dlugu B. L. (1) w ten sposdb, ze kserokopie tego dokumentu przekazal swojemu obronicy adw. J. S. celem przedlozenia
w sprawie karnej II K 9/08 Sadu Rejonowego w Ostrolece i za tak przypisany czyn i wymierzyl mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Z kolei uznal go za winnego tego, ze postuzyl sie dowodem osobistym innej osoby oraz
wnioskiem o wymiane prawa jazdy, ktory uprzednio podrobil i na tej podstawie wymierzyl mu kare 9 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Ostatecznie wymierzyt oskarzonemu I. Z. (1) kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
(k. 440-441). Wyrok nie jest prawomocny (k. 489-489v).

Postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2014 roku, sygn. akt II Kp 102/14 Sad Rejonowy w Ostrolece IT Wydzial Karny
po rozpoznaniu zazalenia pokrzywdzonej B. L. (1) na postanowienie Prokuratora Rejonowego w Ostrotece o odmowie
wszczecia dochodzenia z dnia 28 lutego 2014 roku, sygn. akt I Ds 122/14 - zazalenie uwzgledniti uchylil postanowienie.
Sad wskazal, ze prokurator wykonywal czynnoéci procesowe niezgodnie z trescig art. 307§ 2 kk. Dlatego powinien
ponownie przeanalizowaé¢ zawiadomienia o przestepstwie, przestuchaé¢ pokrzywdzong na okoliczno$é¢ zawiadomienia,
wyjasni¢ watek ewentualnych falszywych zeznan oraz wykona inne czynno$ci, ktorych potrzeba wyloni sie w toku
postepowania przygotowawczego i dopiero wtedy podejmie decyzje merytoryczng w oparciu o calo$¢ materialu
dowodowego ustalajgc rzetelnie i prawidlowo stan faktyczny (k. 443-443v).

Postanowieniem z dnia 3 wrze$nia 2014 roku, sygn. akt IT Kp 547/13 Sad Rejonowy w Ostrolece w II Wydziale, na
skutek zazalenia L. L. na postanowienie o odmowie wszczecia §ledztwa uchylil zaskarzone postanowienie Prokuratury
Rejonowej w Ostrotece o odmowie wszczecia Sledztwa z dnia 30 paZzdziernika 2013 r. w sprawie o sygn. 3 Ds. 237/13
dotyczacej skladania falszywych zeznan przez M. S. w toku postepowania przygotowawczego. Pismem z dnia 15
wrze$nia 2014r, sygn. akt (...) powddka B. L. (1) zwrocila sie do Prokuratora Prokuratury Okregowej w Ostrolece z
wnioskiem o zbadanie materiatu dowodowego w wyzej wymienionym postepowaniu (k. 474-474v).

Pismem skierowanym do Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej powodka zwrdcila sie ze skarga
na prokuratoré6w Prokuratury Rejonowej w Ostrolece, wskazujgc na zaistniale jej zdaniem nieprawidlowosci w
prowadzeniu postepowan i wnoszac o pociggniecie ich do odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej (k. 531-533v).

Powddka leczy sie u A. B. specjalistki (...), ktéra mieszka w N. oraz u doktora L. K.. Zakupuje leki i paraleki (k. 48-50,
k. 73-74, k. 117, k. 144-155, k. 390-391, k. 396, k. 392-395, 455-464, 465-466, 467-469, 478-488). Z pisma A. B.
z dnia 17 kwietnia 2009 roku wynika, zZe jej zdaniem powodka B. L. (1) cierpi z powodu silnego stresu. Natomiast
zaSwiadczenia dr n. med. L. K. wskazuja, ze powodka jest pod jego opieka z powodu zespotu zaburzen metabolicznych
pod postacia zaburzenia tolerancji cukru z niedocukrzeniami (hipoglikemia), stanu po przebytym przewleklym
zapaleniu trzustki, niezytu zoladka i jelit, ostabienia uktadu odpornosci, nawracajacych zapalen drog oddechowych,
choroby zwyrodnieniowej stawéw kregostupa, neurastenii i nerwicy, dysbakteriozy jelit. Z powodéw tych wymaga
zachowania odpowiedniej diety i przewleklego stosowania lekow oraz preparatéw mineralnych i witaminowych.

Pismem z dnia 19.08.2009 roku (...) w B. poinformowal powddke B. L. (1), ze jej zadluzenie z tytulu pozyczki
hipotecznej nr (...) z dnia 31.12.2001r. na dzien 18.06.2009r. wynosi 127 716,48 zlotych, w tym kapital 63 079,30
zlotych, odsetki 64 637,18 zlotych (k. 367). Pismem z dnia 07.04.2010r.(...)w B. poinformowatl powodke B. L. (1),
ze jej zadluzenie z tytulu pozyczki hipotecznej nr (...) z dnia 31.12.2001r na dzien 31.03.2006 r. wynosilo lacznie
101 006,34 zt (k. 368). Pismem z dnia 08.04.2010 roku Bank (...) S.A. poinformowal powddke, ze przekazal jej
dane osobowe do Bankowego Rejestru (k.369). Wobec powodki prowadzone jest postepowanie egzekucyjne przez



Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrolece B. O. o nr KM 325/05. Z informacji o stanie zalegto$ci
wynika, ze na dzien 03.02.2012r. stan zadluzenia powodki réwnal sie 80 019,35 zlotych z tytulu naleznoéci gléwne;j,
148 868,88 zlotych z tytulu odsetek, koszty klauzuli 1 221,80 zlotych, inne koszty 24,00 zlotych, oplata egzekucyjna
34 529,10 zlotych, wydatki gotdwkowe 131,21 zlotych (k. 366) Na dzien 05.06.2014 roku zaleglos¢ powddki B. L. (1)
w sprawie Km 325/05 rownala sie 80 019,35 zlotych z tytulu naleznosci gléwnej, 199 359,99 zlotych z tytulu odsetek,
koszty klauzuli 1 221,80 zlotych, inne koszty 24,00 zlotych, oplata egzekucyjna 42 102,77 zlotych, wydatki gotéwkowe
1571,21 zlotych (k. 411- 412).

Na dzien 20 czerwca 2012 roku powdd L. L. zostal uznany za osobe bezrobotna, bez prawa do zasitku (k. 66).

W ocenie Sadu I instancji analiza ww. materialu dowodowego wskazywala, ze powddztwo nie zaslugiwalo na
uwzglednienie. Wywodzil, ze podstawy prawnej roszczenia powodow nalezalo upatrywaé w przepisach art. 417 § 1
k.c., art. 445 § 1 k.c. i art. 448 k.c. Wskazywal, ze w my$l art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzona przez niezgodne
z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialnoé¢ Skarb Panstwa
lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Przestanka
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej na podstawie art. 417 k.c. jest szkoda w rozumieniu art. 361 § 2 k.c., czyli
obejmujaca straty oraz utracone korzysci, ktére poszkodowany mogl osiggna¢, gdyby mu szkody nie wyrzadzono;
moze by¢ tez zado$éuczynienie pieniezne za krzywde w przypadkach wskazanych w art. 445 i 448 k.c. Zgodnie z
dyspozycja art. 445 §1 k.c. natomiast w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sgd moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Przy czym chodzi
tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwo$ci) oraz cierpienie psychiczne (ujemne uczucia
przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w
postaci np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania dzialalno$ci artystycznej, naukowej, wylaczenia z normalnego
zycia. Stosownie za$ do treSci art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde
lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od
innych Srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka,
jak w szczego6lnoéci zdrowie, wolno$¢, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska pozostaja
pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Art. 24 k.c. okre$la z kolei
§rodki ochrony débr osobistych, wskazujac, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zadaé zaniechania tego dzialania, chyba, Ze nie jest ono bezprawne; na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on
rowniez zadaé zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.
W zakresie zadania zado§¢uczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych art. 24 k.c. odsyla wiec do przepiséw o
czynach niedozwolonych, w szczegbdlnoéci art. 448 k.c. wlasnie. Znajda zatem zastosowanie ogélne reguty dotyczace
kompensaty szkody w mieniu — majatkowej i na osobie — majatkowej i niemajatkowej (wyrok SA w Poznaniu z dnia 7
kwietnia 2010 roku, I ACa 222/10, LEX nr 628185, wyrok SA w Poznaniu z dnia 9 listopada 2010 roku, I ACa 841/10,
LEX nr 756729).

W ocenie Sadu Okregowego z powyzszych przepisow wynikala konieczno$¢ wykazania zaistnienia wszystkich
przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego na omawianej podstawie, a mianowicie niezgodnoSci z prawem dzialania
lub zaniechania przy wykonywaniu wladzy publicznej, szkody majatkowej badz krzywdy oraz normalnego zwigzku
przyczynowego pomiedzy bezprawno$cia dzialan organéw panstwowych i doznana szkoda majatkowa badz
krzywda. Podmiot zadajacy naprawienia szkody jest zobowiazany do wykazania — stosownie do obowigzujacych
w postepowaniu regul rozkladu ciezaru dowodu — faktu zaistnienia szkody i jej rozmiarow, a takze koniecznych i
poniesionych przez poszkodowanego kosztéw usuniecia jej skutkow, nade wszystko jednak adekwatnego zwigzku
przyczynowo — skutkowego miedzy dzialaniem (zaniechaniem) sprawcy a zaistnialg szkoda.

Nastepnie stwierdzil, iz na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego doszed}! do przekonania,
ze powodowie B. L. (1) i E. L. nie udowodnili oméwionych powyzej przestanek odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa.
Wskazywal, ze w pierwszej kolejnosci nie dowiedli bezprawno$ci dzialan lub zaniechan podejmowanych przez



Prokurature Rejonowa w Ostrolece. Podzielil orzecznictwo sadowe, ktére wskazuje, ze nie kazda nieprawidlowosc
w dzialaniu wladzy publicznej moze by¢ kwalifikowana jako bezprawno§é w rozumieniu art. 417 k.c. (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach, sygn. akt I ACa 1200/13, Lex nr 1483729). Twierdzil, ze bardzo czesto
organ odwolawczy uchyla orzeczenie lub decyzje organu nizszej instancji z powodu odmiennej oceny stanu
faktycznego, odmiennej wykladni przepisbw prawa materialnego, czy tez z powodu niewyjasnienia wszystkich
istotnych okoliczno$ci sprawy. Jednakze nie kazde wadliwe dzialanie organu pierwszej instancji moze by¢ uznane za
bezprawne. Zgodne z prawem czynnoSci organéw $cigania zwiazane z wypelnianiem ich ustawowych obowigzkow nie
nabieraja charakteru dzialan nielegalnych przez to, ze postepowanie organu $cigania zakonczylo sie postanowieniem
o umorzeniu $ledztwa. Odmienna ocena dowoddéw nie przesadza o legalnoSci tych czynno$ci. Z lezacym po
stronie Panstwa konstytucyjnym obowiazkiem zapewnienia bezpieczenstwa i porzadku publicznego wiaze sie ryzyko
prowadzenia postepowania karnego w wypadku podejrzenia popelnienia przestepstwa, ktére ponosza wszyscy
obywatele w interesie ochrony dobra wspolnego, a ktére wigze sie niekiedy z konieczno$cia znoszenia pewnych
dolegliwosci, ktore jednak nie rodza obowiazku kompensacyjnego Skarbu Panstwa, w wypadku, gdy nie mozna
przypisa¢ im znamion bezprawnosci. Niezgodno$¢é z prawem powinna mieé charakter niezgodnoSci istotnej, razacej,
uzasadniajgcej odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng. Podkreslal, ze powodowie korzystali z mozliwoéci zaskarzania
orzeczen wydawanych przez Prokurature Rejonowa w Ostrolece, a zatem podlegaly one kontroli odwotawczej. Przy
czym zdarzalo sie, ze skladane zazalenia nie podlegaly rozpoznaniu z powodu zlozenia ich po terminie przez strone
zalaca sie. Nie mozna jednak w przyczynach lezacych po stronie powodowej upatrywaé uzasadnienia dla oceny
dzialan Prokuratury Rejonowej w Ostrolece jako dzialan bezprawnych. Wskazywal, ze gdy byly ku temu podstawy,
postepowania byly podejmowane na nowo. Poza tym, powodowie, a zwlaszcza B. L. (1) wystepowala z szeregiem pism
do organéw nadrzednych wzgledem Prokuratury Rejonowej w Ostrolece z wnioskami o podejmowanie czynno$ci
kontrolnych w odniesieniu do prowadzonych przez te prokurature postepowan. Nadto, powodowie mieli mozliwo$é
wystapienia przed uplywem okresu przedawnienia przeciwko osobie podejrzanej o popelnienie przestepstwa na
droge postepowania cywilnego o zaplate odpowiedniej sumy pienieznej. Za bezzasadne uznal zarzuty powodow
dotyczace ,falszywoSci” postanowienia z dnia 31 grudnia 2007 roku o umorzeniu $ledztwa w sprawie sygn. akt 1
Ds. 897/07, bowiem nastapilo to wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa. Taka
decyzja procesowa wynikala z oceny materialu dowodowego przez Prokuratora prowadzacego sprawe, do czego byl
on uprawniony. Nadto, postanowieniem z dnia 8 wrze$nia 2011 roku, sygn. akt Ds. 722/11 odmédwiono wszczecia
Sledztwa w sprawie przekroczenia uprawnien i niedopeklnienia obowigzkéw przez funkcjonariuszy publicznych,
prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w Ostrolece podczas prowadzania postepowan o sygn. 1 Ds. 897/07 oraz
1 Ds. 373/08 - wobec stwierdzenia, Ze czyn nie zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego. Podobnie za
bezzasadny na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego uznal zarzut ,wrobienia pokrzywdzonej i jej syna”.
Odnos$nie zarzutéw nieprawidlowos$ci przy wykonywaniu czynnoéci przestuchiwania przez funkcjonariuszy Komendy
Powiatowej Policji w O. wskazywal, ze postanowieniem z dnia 28 lipca 2008 roku odmoéwiono wszczecia §ledztwa w
sprawie przekroczenia uprawnien i niedopekienia obowigzkéw przez funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w
O. podczas przeprowadzania czynnoS$ci procesowej przestuchania w charakterze $wiadka L. L. — wobec stwierdzenia,
Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

W podnoszonej przez powodéw kwestii utrudniania przez Prokurature Rejonowa w Ostrolece dostepu do akt
spraw 1 Ds 897/07 i 1 Ds 373/08, wskazal ze powodka B. L. (1) uzyskala wglad do tych akt, jak tez kserokopie
dokumentéw z akt. Ponadto, pismem z dnia 19 stycznia 2009 roku, sygn. akt 1 Ds. 897/07 i 1 Ds. 373/08
przestano powddce B. L. (1) odpisy postanowien o umorzeniu postepowan przygotowawczych: 1 Ds. 897/07 i
1 Ds. 373/08. Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2013 roku, sygn. akt 1 Ds. 538/13/s Prokurator Prokuratury
Rejonowej w Pultusku umorzyla §ledztwo w sprawie przekroczenia uprawnien przez Prokuratoréw Prokuratury
Rejonowej w Ostrolece polegajacego na usunieciu dokumentacji z akt sprawy 2 Ds. 370/03, w sprawie przekroczenia
uprawnien badz niedopelnienia obowigzkow przez funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w O. oraz Prokuratorow
Prokuratury Rejonowej w Ostrolece w celu osiggniecia korzysci osobistej przez inng ustalona osobe polegajacego
na niezabezpieczeniu ,notesu” nalezacego do D. B. oraz wydawaniu decyzji procesowych z naruszeniem prawa
bez sprawdzenia istotnych okoliczno$ci, niedopelienia obowiazkéw przez Prokuratoréw Prokuratury Rejonowej
w Ostrolece w toku prowadzenia i nadzorowania postepowania 1 Ds. 897/07 polegajacego na nie zastosowaniu



tymczasowego aresztowania w toku postepowania przygotowawczego oraz na nie przeprowadzeniu czynnosci
przeszukania u I. Z. (1) - wobec stwierdzenia, iz czynu nie popeliono. Z kolei w sprawie niedopelnienia obowigzkow
przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ostrolece polegajacego na wezwaniu pelnomocnika pokrzywdzonej B. L.
(1) do usuniecia brakéw formalnych poprzez dokonanie thumaczenia dokumentéw sporzadzonych w jezyku angielskim
w sprawie niedopeliania obowigzkéw przez funkcjonariuszy K. w O. polegajacego na niezabezpieczeniu odciskow
palcow na szklanej butelce znalezionej na miejscu zdarzenia w toku postepowania 2 Ds. 748/03 - umorzono $ledztwo
wobec stwierdzenia przedawnienia karalnosci (k. 302-308). W zwiazku z powyzszym twierdzenia powodéw B. L.
(1) i £. L. o braku dzialan ze strony Prokuratury Rejonowej w Ostrolece uznal za niewiarygodne i nie znajdujace
potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Ponadto, powodowie zdaniem Sadu okregowego nie wykazali zwigzku przyczynowego pomiedzy ewentualnie
poniesiong przez nich szkoda majatkowa, czy tez doznana przez nich krzywda, a dzialaniami podejmowanymi przez
Prokurature Rejonowa w Ostrolece. Powodka B. L. (1) nie wykazala, aby poniosta w zwigzku ze sposobem prowadzenia
postepowan przez Prokurature Rejonowa w Ostrolece szkode majatkowa. W szczegbdlnoSci nie wykazata, ze w zwigzku
z powrotem do Polski ze Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej utracita dochody w podawanej przez nia kwocie
stanowiacej rownowarto$¢ ponad 400 tys. zlotych. Ponadto zdaniem Sadu I instancji, powddka podjela osobiscie
decyzje o powrocie, w tej sytuacji powinna uwzglednia¢ rowniez konsekwencje jej podjecia, w tym takze finansowe.
Nie ulega watpliwosci, ze przeciwko powodce B. L. (1) prowadzone jest postepowanie egzekucyjne, a jej zadluzenie
nalezy ocenié¢ jako wysokie, jednakze Zrodel jego nalezy szukaé najp6zniej w roku 2005. Wskazaé rowniez nalezy,
ze jakkolwiek powodka B. L. (1) zalgczala do akt sprawy kserokopie dokumentoéw prywatnych, z ktérych wynikato,
ze leczy ona pewne dolegliwos$ci zdrowotne, to odnoénie powoda L. L. dokumentacja taka juz nie zostala dolgczona.
Niemniej jednak zaréwno B. L. (1), jak E. L. nie udowodnili, ze na skutek dzialan pozwanego Skarbu Panstwa
— Prokuratury Rejonowej w Ostrolece doznali szkody niemajatkowej, ktéra uzasadniataby zasadzenie zadanego
zado$céuczynienia. Powodowie nie wykazali w wiarygodny i przekonywujacy sposob, by zostala im wyrzadzona w
wyniku prowadzenia postepowan przez Prokurature Rejonowa w Ostrolece kwalifikowana krzywda polegajaca na
negatywnych przezyciach psychicznych i moralnych, ktéra dodatkowo doprowadzila do rozstroju ich zdrowia.

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu Okregowego, w sprawie brak bylo podstaw do przyjecia, ze spos6b
prowadzenia postepowan przez Prokurature Rejonowa w Ostrotece rodzit odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa. Z tych
wzgledow Sad Okregowy powodztwo oddalil (pkt I wyroku).Réwnoczeénie odstapit od obcigzania powodow kosztami
postepowania na podstawie art. 102 k.p.c., majac na uwadze ich sytuacje majatkows, postepowania egzekucyjne
prowadzone wobec powodki B. L. (1) i wysoko$¢ jej zadluzenia, a takze brak dochodéw (pkt II wyroku).

Apelacje od wyroku Sqdu Okregowego w Ostrolece z dnia 4 listopada 2015 roku wniesli powodowie
B. L. (1) oraz L. L., ktorzy zaskarzyli go w calosci podnoszgce, ze przedlozyli wystarczajgce
dowody na okolicznosé, ze Prokuratora Rejonowa w Ostrolece od 2009 r. w ich sprawach
wydawala postanowienia z obrazq przepisow 7 i 410 k.p.k. przez co narazila powodéw na
sniebezpieczenstwo zdrowia, zycia i mienia”, natomiast Sqd Okregowy w Ostrolece dokonatl oceny
tych przedstawionych przez powodow dowodéow w sposoéb dowolny a nie swobodny.

Wskazywali, ze Sad Okregowy w Ostrolece oraz Sad Apelacyjny w Bialymstoku nie uwwzglednily
wnioskow powodow o ustanowienie im pelmomocnikéw z urzedu pomimo tego, ze sprawa
Jjest zawila, obszerna i skomplikowana, a powodowie nie sq z wyksztalcenia prawnikami. Nie
zabezpieczono ich roszczenia poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego w sprawie KM

325/05.

Wywodzili, ze dowiedli bezprawnosci dzialan, nierzetelnosci, zaniechan, razqcych bledow
popelnionych przez Prokurature Rejonowa w Ostrolece.

SAD APELACYJNY ZWAZYE, CO NASTEPUJE:



Apelacja powodéow nie zastugiwala na wwzglednienie.

Sad Apelacyjny za wlasne przyjmuje ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, podziela stanowisko tego Sadu, co do
zastosowanych norm prawnych przesadzajacych o tresci zaskarzonego wyroku i stwierdza, ze podnoszone przez
skarzacych zarzuty nie znajduja potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Ustalenia faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy poczynione przez Sad Okregowy sa prawidtowe. Dokonujac
tych ustalen Sad I instancji wbrew twierdzeniom skarzacych nie naruszyl przepiséw postepowania cywilnego w
stopniu majacym wplyw na wynik sprawy, wszechstronnie rozwazyl zaprezentowany przez strony w sprawie material
dowodowy, szczegdtowo w uzasadnieniu oméwil dowody, na podstawie ktérych dokonal ustalen, a dokonujac ich
oceny nie przekroczyl zasady swobodnej oceny dowodéw, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c. Zauwazy¢ nalezy,
ze powodowie we wniesionej apelacji ustalen tych nie podwazyli ograniczajac sie jedynie do zaprezentowania
dotychczasowej argumentacji oraz stwierdzenia, ze zlozyli niezbite dowody, na okoliczno$é, ze (...)w sprawach
prowadzonych z ich udzialem wydawala postanowienia z obraza przepisow k.p.k. Wskazaé¢ jednak tym miejscu
nalezato, ze w celu wykazania naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., strona nie moze jedynie, jak powddka, ograniczy¢ sie do
przytoczenia treSci przepiséw lecz musi wykazaé, jakich dowodow sad nie ocenil lub ktore ocenil wadliwie, jakie fakty
pominal i jaki wplyw pominiecie faktéw czy dowodéw mialo na tre$c orzeczenia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
5 wrze$nia 2002 r., IT CKN 916/00, LexisNexis nr (...)), czego w niniejszej sprawie zabraklo. Przypomnie¢ bowiem
wypada, ze tylko ocena razgco bledna lub oczywiScie sprzeczna z treScig materialu dowodowego, nieodpowiadajaca
zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, moze czyni¢ usprawiedliwionym zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c.

Przenoszac zatem powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, w ocenie Sadu Apelacyjnego stwierdzi¢ nalezato,
iz zarzuty powoddw odno$nie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przy ocenie zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego sa chybione i stanowia jedynie polemike z prawidlowymi orazlogicznie i przekonywujaco uzasadnionymi
ustaleniami Sgdu I instancji.

Odmowa ustanowienia dla powodéw w niniejszej sprawie pelnomocnikéw z urzedu nie usprawiedliwia zarzutu
pozbawienia ich mozno$ci obrony swoich praw w procesie. Podkreslenia bowiem wymaga, ze taki wniosek podlega
uwzglednieniu tylko wowczas, gdy w ocenie Sadu udzial profesjonalnego pelnomocnika jest potrzebny, a Sady obu
instancji takiej potrzeby nie dostrzegly, oddalajac wnioski B. L. (1) i L. L. w tym przedmiocie. Charakter sprawy
i stopien jej skomplikowania réwniez nie uzasadnialy potrzeby ustanowienia powodom pelnomocnikéw z urzedu.
Powodowie w zlozonej apelacji nie wskazali nadto jakich istotnych dla rozstrzygniecia okolicznos$ci nie przedstawili
w dotychczasowym postepowaniu z powodu trudnosci w samodzielnym podejmowaniu czynnoéci procesowych.
Tymczasem w orzecznictwie przyjmuje sie, ze pozbawienie strony obrony jej praw ( art. 379 pkt. 5 k.p.c.) zachodzi
jedynie wowczas, gdy z powodu wadliwosSci procesowych sadu lub czynnoéci strony przeciwnej, bedacych naruszeniem
konkretnych przepis6w postepowania, strona nie mogla braé¢ udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czesci, a skutki
tych wadliwosci nie zostaly usuniete przed wydaniem orzeczenia. Nalezalo uzna¢, ze w tej sytuacji powodowie nie
wykazali, Ze s3 osobami nieporadnymi lub nie majacymi wiedzy na temat regul, wedlug ktorych toczy sie postepowanie
sadowe (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2013 roku, I CZ 51/13, LEX nr 1375317).

Whbrew zarzutom skarzacych na uwzglednienie nie zastlugiwal takze wniosek skarzacych o udzielenie zabezpieczenia
dochodzonego w sprawie roszczenia. W tym kontekscie ponownie przypomnieé wypada, ze nawet pomijajac kwestie
istnienia przestanek niezbednych kazdorazowo do udzielenia zabezpieczenia, takich jak: uprawdopodobnienie
istnienia roszczenia oraz istnienie interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia, ktére musza by¢ spelnione lacznie -
gléwnym celem postepowania zabezpieczajacego jest zapewnienie wykonania majgcego zapa$¢ przyszlego orzeczenia
sadowego poprzez udzielenie uprawnionym tymczasowej ochrony prawnej. Z uwagi na powyzsze, niezbednym jest
jak prawidlowo dostrzegl to sad i instancji (postanowienie k. 127-129v. akt), aby sposéb sadowego zabezpieczenia
roszczenia pozostawal w zwigzku z przyszla realizacja roszczenia w tym sensie, ze ma zapewni¢ zaspokojenie
dochodzonego roszczenia. Tymczasem w niniejszej sprawie - czego nie chca dostrzec skarzacy — zadany przez nich
sposob zabezpieczenia tj. poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 325/05 toczacego sie



przeciwko powodce z wniosku Banku (...) SA z tytulu niewykonania zobowigzan wynikajacych z umowy o pozyczke
hipoteczng nr. (...) z dnia 13.12.2001r., nie ma zadnego zwigzku z dochodzonym w niniejszej sprawie roszczeniem, w
ktbrej pozwanym jest przeciez Skarb Panstwa — (...).

Zwazywszy, na podnoszone w pozwie oraz pismach procesowych powodow okolicznosci faktyczne - Sad Okregowy
prawidlowo rozpatrywatl zadania powodow w §wietle przestanek wymienionych w przepisach art. 417 § 1 k.c., 445§ 1
k.c.iart. 448 k.c. wzw. z art. 24 i 23 k.c. i w tym kontekscie stusznie nie dopatrzyl sie podstaw do przyjecia, ze pozwany
swoim zachowaniem naruszyl dobra osobiste powodéw badz wyrzadzil im szkode swoim bezprawnym dzialaniem.

Po przeprowadzeniu ponownej analizy akt sprawy pod katem zarzutéw apelacyjnych, nalezalo stwierdzié, ze
powodowie, jak prawidlowo ustalil to Sad I instancji nie dowiedli bezprawnosci dzialan lub zaniechan podejmowanych
przez Prokurature Rejonowa w Ostrolece. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, przedstawione przez nich w apelacji
argumenty stanowia jednak jedynie polemike z prawidlowa ocena tej okoliczno$ci, dokonana przez Sad I instancji.
Wobec tego, ze ta wlasnie kwestia stanowi zasadnicza podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia, wymaga ona
poglebionej analizy.

Zgodnie z art. 417 § 1 k.c., ktory w obecnym brzmieniu obowigzuje od dnia 1 wrzeSnia 2004 roku, Skarb
Panstwa ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej. Powtérzona za art. 77 ust. 1 Konstytucji RP przestanka niezgodnoSci z prawem
nie jest warunkowana stwierdzeniem winy, wymaga natomiast wykazania bezprawnosci, ktéra w orzecznictwie
jest rozumiana jako zachowanie kolidujace z porzadkiem prawnym, polegajace na sprzecznosci miedzy zakresem
kompetencji organu, sposobem jego postepowania i treScia rozstrzygniecia wynikajacymi z wzorca ustawowego, a jego
dzialaniem rzeczywistym (vide: wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 stycznia 2002 roku, I CKN 581/99, OSNC 2002
r., Nr 10, poz. 128; z dnia 6 lutego 2002 roku, V CKN 1248/00 OSP 2002 r., Nr 9, poz. 128; z dnia 19 kwietnia 2012
roku, IV CSK 406/11, OSNC - ZD 2012/3/68).

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze przy badaniu kwestii bezprawnosci w
analizowanym wypadku konieczne jest poddanie analizie zgodnoéci dzialan podjetych przez prokuratoréw lub ich
zaniechan z wlasciwymi przepisami kodeksu postepowania karnego z uwzglednieniem przyjmowanego na ich gruncie
rozumienia stosowanych uregulowan. Zabieg ten zostal przeprowadzony przez Sad I instancji wszechstronnie i
wyczerpujaco, a jego wyniki poglebione o analize takze aktualnych pogladéw judykatury zastuguja na aprobate. W
judykaturze prezentowany jest bowiem rzeczywiscie poglad, ze jezeli obowigzujace przepisy przewiduja okreslone
procedury lub nadaja pewnym organom lub podmiotom okre$lone kompetencje to dzialanie w ich ramach, jesli nawet
narusza sfere prawnie chronionych dobr osobistych z reguly nie jest bezprawne, chyba, ze dochodzi do wyraznego
i powaznego naruszenia przepisOw polegajacego na wykroczeniu poza cel i niezbedny zakres tego postepowania -
co we wskazanych przez powodéw postepowaniach w sprawach 1 Ds. 897/07 i 1 Ds. 373/08, prowadzonych przez
Prokurature Rejonowa w Ostrolece nie zostalo dowiedzione.

Na aprobate zaslugiwal takze zaprezentowany przez Sad I instancji poglad, iz nie kazda nieprawidlowosé w dzialaniu
wladzy publicznej moze by¢ zakwalifikowana jako bezprawno$¢ w rozumieniu art. 417 k.c. Slusznie bowiem wskazano,
ze niejednokrotnie organ odwolawczy uchyla orzeczenie lub decyzje organu nizszej instancji argumentujac to
odmienng ocena stanu faktycznego czy odmienng wykladnia przepiséw prawa materialnego, czy tez jak podkre$lono w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia z powodu niewyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, co jednak
nie oznacza jeszcze, Ze postepowanie organu pierwszej instancji moze by¢ uznane za bezprawne. W tym kontekscie
podkreslenia wymaga, ze w odpowiedzi na skarge powddki w ww. sprawach Prokuratur Okregowy w Ostrolece
podzielila bowiem jedynie stanowisko powodki zaprezentowane w skardze, iz prowadzone przez Prokurature
Rejonowa w Ostrolece postepowania wymagaja uzupelienia albowiem nie wyjasniono wszystkich okoliczno$ci
sprawy istotnych dla podjecia prawidtowych decyzji merytorycznych (k. 375-376 akt).

Stusznie takze Sad Okregowy wskazywal, ze z lezacym po stronie Panstwa konstytucyjnym obowigzkiem zapewnienia
bezpieczenstwa i porzadku publicznego wiaze sie ryzyko prowadzenia postepowania karnego w wypadku podejrzenia



popelnienia przestepstwa, ktére ponosza wszyscy obywatele w interesie dobra wspdlnego, w tym takze pewnych
dolegliwo$ci, ktére jednak nie rodza po stronie Skarbu Panstwa obowigzku kompensacyjnego. Aby bowiem taki
obowigzek powstal niezgodno$¢ zachowania z prawem powinna mie¢ charakter niezgodnoSci istotnej i razace;j.

Weryfikujac zatem sposoéb postepowania prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w Ostrolece w okolicznoSciach
sprawy, poprzez pryzmat przywolanych wyzej przepisow i w kontekScie wywiedzionej apelacji, Sad Apelacyjny nie
stwierdza w podjetych przez nich czynno$ciach znamienia bezprawnosci, skoro spelione byly przestanki natury
faktycznej i prawnej uzasadniajace ich podjecie. Nalezy stanowczo podkresli¢, ze za czyn niedozwolony moze
by¢ uznane tylko takie zachowanie organu $cigania, ktére w szczegblnosSci polegalo na wszczeciu i prowadzeniu
postepowania karnego, pomimo oczywistego braku dowodu winy, czy tez ze $wiadomos$cig sfabrykowania takich
dowodow lub z pominieciem przepiséw procedury. Nie ma natomiast przestanek, aby dopatrywacé sie bezprawnosci
dzialania w czynnoSciach podejmowanych w sprawie przez prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w Ostrolece, skoro
jak juz wyzej wskazano dzialali oni w ramach obowiazujacych przepiséw i zgodnie z ich trescia.

Majac powyzsze na uwadze, apelacje powodow jako pozbawiona uzasadnionych podstaw, nalezalo oddali¢ na mocy
art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania za instancje odwolawcza, w tym o kosztach zastepstwa procesowego na rzecz Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa orzeczono stosownie do tresci art. 102 k.p.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego z uwagi na
trudna sytuacje materialna powodow, zwolnionych od kosztéw w niniejszej sprawie w caloéci - brak bylo podstaw do
obcigzania ich kosztami zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego w kwocie 5 400 zlotych w calosSci. Dlatego tez
odstapiono od obciazania ich tymi kosztami odpowiednio ponad kwoty po 250 zlotych.

(...)



