Sygn. akt I ACa 641/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2014 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Bientkowska (spr.)
Sedziowie : SA Beata Wojtasiak
SO del. Elzbieta Siergiej
Protokolant : Izabela Lach

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2014 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. K. (1) i L. K.

przeciwko " (...) Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 30 kwietnia 2014 r. sygn. akt I C 532/12

I. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie I o tyle, ze obniza zasqdzonq tam kwote do 25.000 (dwadziescia pieé tysiecy) zlotych;
- w punkcie V o tyle, ze obniza zasqdzong tam kwote do 2582 zlotych;

II1. oddala apelacje w pozostalej czesci;

II. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwolawczego.

Sygn. akt I ACa 641/14

UZASADNIENIE



W pozwie skierowanym przeciwko (...) Spdlce Akcyjnej w W. L. K. wnosit o zasadzenie kwoty 33.000 zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2012 roku, zas A. K. (1) wnosila o zasadzenie kwoty 100.000 zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2012 roku.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podali, ze kwoty, jakich dochodza stanowig nalezne im zado$¢uczynienia za
cierpienia fizyczne i psychiczne wywolane obrazeniami ciala doznanymi w wypadku komunikacyjnym, ktéry mial
miejsce w dniu 20 maja 2012 roku.

Pozwany (...) Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. wnosil o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze zaspokoit
roszczenia powodow z tego tytulu, wyplacajac powodowi 7.000 zlotych i powddce 20.000 zlotych.

W toku procesu pozwany wyplacil dodatkowo tytulem zadoSéuczynienia powodowi 11.000 zlotych i powodce 25.000
zlotych. Powodowie w tym zakresie cofneli pozew, na co pozwany wyrazit zgode.

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2014 roku Sad Okregowy w Olsztynie: zasadzil od pozwanego na rzecz powodki A. K.
(1) kwote 55.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 6 sierpnia 2012 roku (pkt I); zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda L. K. kwote 7.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 6 sierpnia 2012 roku (pkt II); umorzyt
postepowanie co do kwot 25.000 zlotych w stosunku do powédki i 11.000 zlotych w stosunku do powoda (pkt III);
oddalil powo6dztwo w pozostalej czeéci (pkt IV); zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 6.582 zlotych tytulem
zwrotu kosztow procesu (pkt V); zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.360,13 zlotych tytulem zwrotu
kosztow procesu (pkt VI).

Wyrok ten Sad wydal w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 20 maja 2012 roku doszlo do zderzenia samochodu marki F. (...), ktérym jechali powodowie, z samochodem
marki H. (...). Sprawca wypadku byt kierujacy pojazdem H. (...). Byl on ubezpieczony od odpowiedzialnosSci cywilnej
w pozwanym Towarzystwie (...).

Na skutek wypadku powddka doznala rozleglego urazu klatki piersiowej i brzucha - zlamania zeber VI, VII, i VIII po
stronie lewej, perforacji jelita kretego, zapalenia otrzewnej, urazu $ledziony, stluczenia jelita grubego oraz krwiaka
pozaotrzewnowego. Byla leczona w (...)w O. od dnia wypadku do 29 maja 2012 roku. Przebyla zabieg operacyjny, w
trakcie ktorego wycieto jej Sledzione i czeéc jelita grubego.

Obecnie powodka odczuwa okresowo bdl w lewej polowie klatki piersiowej i nadbrzuszu, zwlaszcza przy kichaniu,
kaszlu i glebokim oddychaniu. Miewa wzdecia jelit i okresowe zaparcia stolca. Na ciele powo6dki, na poziomie klatki
piersiowej w linii érodkowej §rodbrzusza pozostala blizna o dlugosci ok. 15 cm i szerokosSci miejscami do 2 cm.

Stan zdrowia powddki jest dobry, a doznane urazy nie powoduja ograniczeh w zyciu codziennym. Ograniczaja jednak w
pewnym zakresie aktywno$¢ fizyczng powodki. Trwaly uszczerbek na zdrowiu okres$lony zostal przez bieglych na 40%.

Nastepstwem wypadku sa zaburzenia adaptacyjne w postaci reakcji lekowej o lagodnym nasileniu. Powddka
korzystala po wypadku z jednorazowej konsultacji psychiatrycznej oraz szeSciu porad psychologa, z ktérych ostatnia
miala miejsce 8 listopada 2012 roku. Powodka nadal obawia sie podr6zowania samochodem - czuje wowczas napiecie.
Miewa okresowe zaburzenia snu, wahania nastroju, bywa placzliwa. Pomimo Ze obecnie nie stwierdza sie u niej
zaklocen czynnosci psychicznych zaburzajacych funkcjonowanie i nie wymaga ona leczenia psychiatrycznego, ani
interwencji psychologicznej, stan jej zdrowia psychicznego nie powrdcil do stanu sprzed wypadku. Uszczerbek na
zdrowiu psychicznym okreslony zostal na 5%. Rokowania na przyszto$é sa pomys$lne.

Powddka byla niezdolna do pracy od dnia 20 maja do dnia 17 listopada 2012 roku. W tym okresie odbyla kilkanascie
wizyt w poradni chirurgiczne;j.



Powod w wypadku doznal zlamania wyrostkow bocznych kregow C7, (...) i (...), masywnego stluczenia tkanek
miekkich okolicy biodra i uda lewego, ktére spowodowaly uszczerbek na zdrowiu wynoszacy 8%. Ponadto doznal
ztamania rekojeSci mostka oraz zebra I po stronie lewej, ktére nie wywolaly odleglych nastepstw.

Powdd byl hospitalizowany w (...) w okresie od 20 maja 2012 roku do 26 maja 2012 roku. Doznane obrazenia nie
wymagaly zaopatrzenia operacyjnego.

Rokowania oraz obecny stan zdrowia powoda sa dobre. Pozostala niewielka dysfunkcja kregostupa szyjnego oraz
stawu biodrowego lewego, ktéra nie ma wplywu na wykonywanie czynnosci zyciowych i zawodowych, choé jego
aktywno§¢ fizyczna z uwagi na pewne dolegliwo$ci jest mniejsza.

Po wypadku powo6d miata problemy z ruchomoscia kregdéw szyjnych. Zostal skierowany na zabiegi fizjoterapeutyczne.
Przez dwa miesigce nosilt kolnierz ortopedyczny. Byl niezdolny do pracy od dnia wypadku do 21 sierpnia 2012 roku.

W zakresie sfery psychicznej wystapila u powoda krotkotrwala, przejéciowa i skapoobjawowa reakcja lekowa,
niewymagajaca leczenia psychiatrycznego ani interwencji psychologicznej. Powod skorzystal z jednej porady
psychiatrycznej i z jednej porady psychologa. Powod powrocit do funkcjonowania w rolach spolecznych, a przezycia
pourazowe nie niosg znaczacych ograniczen w codziennym funkcjonowaniu poza lekiem przed prowadzeniem auta.
Rokowania na przyszlo$¢ sa pomyslne.

Powodowie zglosili zaistniala szkode pozwanemu w dniu 5 lipca 2012 roku, domagajac sie wyplacenia tytulem
zado$éuczynienia na rzecz powddki kwoty 100.000 zlotych, a na rzecz powoda kwoty 40.000 zlotych.

Pozwany po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacil tytulem zado$§éuczynienia powodowi 7.000
zlotych, a powddce 20.000 zlotych. W dniu 27 wrzeénia 2012 roku pozwany dodatkowo wyplacil tytulem
zado$éuczynienia powodowi 11.000 zlotych, a powddce 25.000 zlotych.

Sad wskazal, ze ustalenia dotyczace nastepstw wypadku poczynil w oparciu o dokumentacje lekarska, ktorej
prawdziwo$ci i wiarygodnoSci zadna ze stron nie kwestionowala, oraz w oparciu o opinie bieglych sagdowych z zakresu
chirurgii, traumatologii i narzadéw ruchu, psychiatrii oraz neurologii. Sad wskazal, Ze takze opinie bieglych z zakresu
traumatologii i narzadow ruchu oraz neurologii nie byly ostatecznie kwestionowane przez strony.

Nie zaslugiwaly tez na uwzglednienie, w ocenie Sadu pierwszej instancji, zastrzezenia zglaszane do opinii bieglego z
zakresu psychiatrii w czeSci dotyczgcej powodki. W ocenie Sadu biegla bowiem szczegélowo uzasadnila swe wnioski,
zwlaszcza wniosek, ze stan psychiczny powodki doznal uszczerbku w wysokoéci 5%, lecz jednoczesnie powodka nie
wymaga obecnie leczenia psychiatrycznego i interwencji psychologiczne;j.

Oceniajac opinie bieglych z zakresu chirurgii, Bieglej M. S. i bieglego A. D., Sad stwierdzil, ze wnioski tych bieglych
sg co do zasady zbiezne, w szczegdlnosci co do zakresu doznanych przez powddke obrazen. Biegli odmiennie jedynie
okreslili procentowy uszczerbek na zdrowiu powodki - biegla M. S. na 35%, a biegly A. D. na 45%, co wynikalo z
przyjecia przez biegla M. S., w odrdznieniu od bieglego A. D., ze z doznanym przez powddke urazem nie wigzg sie
zaburzenia funkcji przewodu pokarmowego. Sad wskazal, ze opart jednak swe ustalenia na opinii bieglego A. D.,
bowiem z opinii tej wynika, ze wniosek bieglego w omawianym zakresie potwierdzil przeprowadzony przez bieglego
wywiad lekarski.

Analiza ustalonego w sprawie stanu faktycznego doprowadzila Sad pierwszej instancji do wniosku, ze wyplacone
powodom zadoStuczynienia nie spelniajg ustawowego celu zado$cuczynienia, ktérym jest przede wszystkim
zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych oraz towarzyszacych im ujemnych uczué zwigzanych z uszkodzeniem
ciala czy rozstrojem zdrowia.

Odwolujac sie do przyjmowanych w orzecznictwie kryteriow stosowanych przy ustalaniu wysokoSci naleznego
zado$Cuczynienia, Sad uznal, ze rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych powdédki byt znaczny. Podkreslil, ze



powddka doznala powaznych urazow, z ktéorymi wiazal sie silny bol. Poddana zostala zabiegowi operacyjnemu, w
czasie ktérego usunieto jej $ledzione. Skutki doznanych urazéw - okresowo bol w lewej polowie klatki piersiowej
i nadbrzuszu, wzdecia jelit i okresowe zaparcia - nadal odczuwa. Na jej ciele pozostala 15-centymetrowa blizna.
W wypadku powddka przezyla stan zagrozenia zycia. W nastepstwie wypadku zmuszona byla korzysta¢ z opieki
poradni zdrowia psychicznego. Do chwili obecnej odczuwa silne emocje w czasie jazdy samochodem, ma zaburzenia
adaptacyjne w postaci reakcji lekowej o tagodnym nasileniu.

Biorac pod uwage ustalone w sprawie okoliczno$ci dotyczace sposobu zycia powddki przed wypadkiem, rozmiaru
doznanych cierpien psychicznych i fizycznych i trwaloé¢ nastepstw zdarzenia, Sad uznatl, ze adekwatna do nich kwotg
jest 100.000 zlotych, a uwzgledniajac wyplacong juz powddce z tego tytulu kwote 45.000 zlotych zasadzil na jej rzecz
55.000 zlotych.

Oceniajac krzywde doznana wskutek wypadku przez powoda, Sad stwierdzil, Ze jest ona znacznie mniejsza niz
powodki, tym niemniej nie jest ona znikoma. Sad podkreslil, ze urazami doznanymi przez powoda wiazal sie silny
bol, a skutki wypadku powdd odczuwat jeszcze dlugo po opuszczeniu szpitala - przyjmowal antybiotyki, przez dwa
miesigce nosit kolierz ortopedyczny, musial przej$é bolesna rehabilitacje. Obecnie szybko sie meczy, ma problemy
z wykonywaniem niektérych czynnoéci oraz uprawianiem sportu. Nadal odczuwa lek przed jazda samochodem poza
miastem. Ostatecznie nalezne powodowi zado$c¢uczynienie okreslit Sad na 25.000 zlotych i uwzgledniajac wyptacona
juz powodowi kwote 18.000 zlotych zasadzil na jego rzecz 7.000 zlotych.

Sad uznal za zasadne zadanie zasadzenia odsetek ustawowych od dnia 6 sierpnia 2012 roku, wskazujac, ze ze
zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika, aby niemozliwym byto ustalenie Swiadczenia w ciagu 30 dni od
dnia nastepnego po zgloszenia szkody, a zatem nie ma w sprawie zastosowania art. 817 § 2 k.c.

Jako podstawe umorzenia postepowania w czeSci wskazal Sad art. 355 § 1 k.p.c.
O kosztach orzekla Sad na podstawie art. 100 k.p.c., przyjmujac ze powddka wygrala w 80% a powdd w 54,54%.

Od wyroku tego apelacje wywiodl pozwany. Zaskarzyt wyrok w czeéci - w zakresie punktu I co do kwoty 40.000 zlotych
i odsetek ustawowych zasadzonych za okres poprzedzajacy date wyrokowania; w zakresie punktu II w caloSci oraz w
punktach Vi VI. Zarzucit naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolna i wybidrcza ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i pominiecie
nastepujacych okoliczno$ci: powdd nie doznat trwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie ukladu nerwowego; powdd
nie musial przechodzi¢ operacji; przebywala w szpitalu 6 dni i zostal wypisany do domu w stanie ogélnym dobrym:;
powddka w szpitalu przebywatla 9 dni; zabieg zakonczyl sie pomyélnie, nie wystapily zadne komplikacje;

2. art. 207 § 2 w zw. z art. 227 w zw. z art. 232 i 278 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanego o dopuszczenie
dowodu z opinii innego bieglego z zakresu chirurgii oraz z zakresu psychiatrii na okolicznosci jak poprzednio,
pomimo ze opinie sporzgdzone przez bieglych A. K. (2) i A. D. (2) zawieraly bledy, byly niepelne oraz pozostawaly w
sprzeczno$ci z obowigzujacymi przepisami prawa;

3. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. przez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze w realiach niniejszej sprawy
przyznane powodom kwoty zado$éuczynienia sa odpowiednie, podczas gdy sa to kwoty mocno zawyzone;

4. art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od zado$éuczynienia pienieznego
za okres poprzedzajacy wyrokowanie.

W oparciu o wymienione zarzuty, pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I poprzez obnizenie
zasgdzonego zadoSéuczynienia do kwoty 15.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia wyrokowania i oddalenie
powddztwa w pozostalym zakresie, w punkcie II poprzez oddalenie powodztwa w caloSci, ewentualnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi Okregowemu w Olsztynie do ponownego



rozpoznania. Wnosil ponadto o zasadzenie od powod6w na rzecz pozwanego kosztdw postepowania za obie instancje,
ewentualnie - w razie uchylenia wyroku - pozostawienie Sagdowi Okregowemu rozstrzygniecia w tym zakresie.

Na podstawie art. 380 k.p.c. skarzacy wnosit o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu chirurgii i z
zakresu psychiatrii na okolicznosci jak uprzednio.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie czesciowo uzasadniona.

Ustalenia faktyczne Sadu Okregowego maja oparcie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym,
przeprowadzonym i ocenionym przez ten Sad - wbrew temu, co zarzuca skarzacy - bez naruszenia przepiséw
postepowania. Ustalenia te Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.

Podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest w sposéb oczywisty chybiony.

Przepis art. 233 § 1 k.p.c. reguluje zasady oceny dowoddw, stanowiac, ze sad ocenia wiarogodno$é i moc dowodéw
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Zarzut naruszenia
tego przepisu. jest skuteczny zatem wowczas, gdy skarzacy wykaze uchybienie podstawowym regutom stuzacym ocenie
wiarygodno$ci i mocy poszczegoélnych (przeprowadzonych w sprawie) dowodoéw, tj. regulom logicznego myslenia,
zasadzie doSwiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia faktéw, czy tez to, ze ocena Sadu zawiera wewnetrzne
sprzecznoéci lub jest niepelna (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 2005 roku, sygn. akt III CK 314/05, Lex
172176).

Tego rodzaju argumentacji w apelacji zabrakowalo. Skarzacy nie wskazal, ktory konkretnie dowo6d zostal wadliwie, tj
niezgodnie z regutami okreslonymi w art. 233 § 1k.p.c., oceniony przez Sad pierwszej instancji. W miejsce tego rodzaju
argumentacji skarzacy wskazal - zreszta niestusznie - ze Sad pierwszej instancji pominat okreslone okolicznosci.

Nietrafny jest rowniez drugi ze sformulowanych w apelacji zarzutéw naruszenia przepis6w postepowania - art. 207 §
2 wzw. z art. 227 w zw. z art. 2321 278 k.p.c., za pomoca ktérego skarzacy zamierzat podwazy¢ decyzje Sadu pierwszej
instancji o oddaleniu wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii innych bieglych z zakresu psychiatrii i chirurgii.

Zgodnie z art. 286 k.p.c., sad moze zazadaé ustnego wyjasnienia opinii zlozonej na piSémie, moze tez w razie potrzeby
zazadac dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
sad ma obowigzek dopuszczenia dowodu z opinii dalszych bieglych, gdy zachodzi taka potrzeba, a w szczego6lnoéci,
gdy przeprowadzona juz opinia zawiera istotne luki, jest nieprzekonujaca, niekompletna, pomija lub wadliwie
przedstawia istotne okolicznoSci, jest niejasna, nienalezycie uzasadniona czy nieweryfikowalna. Wedlug jednolitego
w orzecznictwie pogladu samo niezadowolenie strony z opinii, ktéra nie odpowiada jej oczekiwaniom, nie stanowi
wystarczajacej podstawy do przeprowadzenia dowodu z opinii kolejnego bieglego.

Whnoszac zastrzezenia do opinii bieglej z zakresu psychiatrii pozwany polemizowal nie tyle ze stwierdzeniem przez
biegla, jako nastepstwa wypadku, wystapienia u A. K. (1) zaburzen adaptacyjnych, wymagajacych interwencji
psychoterapeutycznej, ani tez z ustaleniami bieglej, ze powddka - w ramach interwencji psychoterapeutycznej
- skorzystala w okresie od lipca do listopada 2012 roku z szeSciu porad psychologicznych obejmujacych prace
poznawczo- behawioralng, ile z okreSleniem przez biegla korzystania przez powddke w takiej formie z pomocy
psychoterapeutycznej ,kilkumiesieczng interwencja psychoterapeutyczng”. Tego rodzaju zarzut - takze w ocenie Sadu
Apelacyjnego - nie powodowal potrzeby dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego. Takiej potrzeby nie wywolala
takze polemika, nie poparta zadnymi konkretnymi zarzutami, a dotyczaca ustalonego przez biegla piecioprocentowego
uszczerbku na zdrowiu u powodki, zwlaszcza ze biegla w odpowiedzi na zarzuty pozwanej podtrzymala swoja opinie i
wyjaénila, ze przyjela dolna dopuszczalna w takich przypadkach granice przewidziana w tabeli stanowigcej zalacznik
do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie szczegdtowych zasad



orzekania o stalym lub dtugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz
postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U. z dnia 28 grudnia 2002 roku).

Gdy chodzi o wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu chirurgii powiazany on byl z
zastrzezeniami pozwanego do opinii bieglego A. D. (2) glownie w zwigzku z odmiennym niz w opinii bieglej A. S.
okreéleniem stopnia uszczerbku na zdrowiu u powddki A. K. (1) z powodu uszkodzenia jelit, a ponadto z blednym,
zdaniem pozwanego, okre$leniem stopnia uszczerbku na zdrowiu A. K. (1) z powodu zlamania zeber.

Zgloszenie tych zastrzezen nie obligowalo jednak - wbrew stanowisku skarzacego - do zasiegniecia opinii kolejnego
bieglego. Zwrdbci¢ nalezy uwage, ze stopien uszczerbku z powodu zlamania zeber biegli okre§lili jednakowo na 10%,
a biegly A. D. (2) wyjasnil, ze badanie radiologiczne, ktorego wynik znajduje sie w aktach, wskazuje na zmiany po
zlamaniu zeber oraz ze znieksztalcenie zeber po zlamaniu nie jest rownoznaczne z deformacja klatki piersiowej. Gdy
chodzi za$ o r6znice w przyjetym przez bieglych stopniu uszczerbku na zdrowiu z powodu uszkodzenia jelit wynikata
ona jedynie z tego, ze biegla A. S. stwierdzila, ze w braku dokumentacji medycznej wskazujacej na istnienie, jako
nastepstwa uszkodzenia jelit, zaburzen funkcji przewodu pokarmowego nalezy przyjaé nizszy przewidziany w tabeli
wskaznik. Istnienie tego rodzaju zaburzen przyjal natomiast biegly A. D. (2) opierajac sie na wywiadzie lekarskim.

Sad pierwszej instancji uznal opinie bieglego A. D. (2) za miarodajng w spornym zakresie i ocena ta mieSci w granicach
dopuszczalnej swobody, ktéra ma Sad orzekajacy przy ocenie dowodéw. Zwrécié¢ nalezy uwage, Ze z opinii bieglej S. nie
wynika aby omawiane nastepstwa urazu w obrebie jelit nie mogly mie¢ miejsca, byly nietypowe, rzadko wystepujace.

Dodac¢ takze trzeba, ze procentowo okreslony uszczerbek na zdrowiu shuzy tylko jako pomocniczy §rodek ustalania
rozmiaru odpowiedniego zadoStuczynienia. Nalezne pokrzywdzonemu czynem niedozwolonym zado$éuczynienie
nie moze by¢ mechanicznie mierzone przy zastosowaniu stwierdzonego procentu uszczerbku na zdrowiu. W
prawie cywilnym wysoko$§¢ zado$céuczynienia jest bowiem zindywidualizowana uzalezniona od wielu okolicznoéci,
podlegajacych ocenie sadu.

Z przedstawionych przyczyn Sad Apelacyjny pominal wniosek dowodowy zgloszony w apelacji.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., trzeba zauwazy¢, ze chybiony jest
zarzut naruszenia wymienionych przepiséw przez ich bledna wykladnie. Bledna wykladnia prawa materialnego
polega bowiem na opacznym rozumieniu przepisu niebudzgcego watpliwosci lub nietrafnym ustaleniu znaczenia
przepisu prawa budzacego watpliwo$ci poprzez niewlaéciwe postuzenie sie przez sad dyrektywami interpretacyjnymi
i przyjetymi metodami wykladni prawa, co w niniejszej sprawie nie nastapilo i czego, jak sie wydaje, nie zarzuca
skarzacy - tre$¢ zarzutu, w ktdrym mowa jest o razacym zawyzeniu zado$¢uczynienia, wskazuje bowiem na to, ze w
istocie zarzuca on bledne zastosowanie wskazanego przepisu do ustalonego w sprawie stanu faktycznego.

Ocene podniesionego zarzutu poprzedzi¢ nalezy uwagg, ze korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego
zado$éuczynienia moze by¢é dokonywane tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy,
majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspdlmierne (nieodpowiednie), tj. albo razaco wygoérowane, albo
razaco niskie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 roku, sygn. akt I CK 219/04, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 lutego 2013 roku, sygn. akt I ACa 1040/12, LEX nr 1289408).

Taka sytuacja w rozpoznawanej sprawie nie zaistniala w odniesieniu do powoda L. K.. Sad pierwszej instancji przy
okresleniu naleznego mu zado$¢uczynienia uwzglednil wszystkie okolicznoSci majace wplyw na rozmiar doznanej
krzywdy, w odroéznieniu od skarzgcego, ktéry w apelacji wskazal jedynie na zapisy w dokumentacji lekarskiej,
okreslajace stan powoda przy przyjeciu do szpitala i w chwili jego opuszczenia, po sze$ciodniowym pobycie, jako
»,0g0Inie dobry”. Zwrbci¢ za$ nalezy uwage na rodzaj obrazen ciala, ktérych doznal powod. Byly to m.in. obrazenia
w obrebie kregostupa, powodujace konieczno$¢ noszenia przez dwa miesigce kolierza ortopedycznego i powodujace
trzymiesieczng niezdolno$é do pracy. Z obrazeniami tymi oraz leczeniem i rehabilitacja faczyly sie dolegliwoéci bolowe
iniedogodnosci zycia codziennego, ktére takze wplywaja na wielko$¢ krzywdy rekompensowanej zadoSéuczynieniem.



Korekty natomiast wymagalo rozstrzygniecie o zagdaniu powddki. Zasadzone bowiem na jej rzecz zadoSéuczynienie,
w ocenie Sadu Apelacyjnego, jest razaco wysokie w stosunku do ustalonych w sprawie okoliczno$ci. Jest zupelie
niewatpliwym, ze powddka doznala powaznych obrazen ciala, zagrazajacych jej zyciu. Doznala cierpien fizycznych
i psychicznych zwigzanych z samymi obrazeniami oraz procesem leczenia i rehabilitacji. Obrazenia te pozostawily
tez trwale nastepstwa - w postaci utraty Sledziony, blizny, zaburzen funkcji przewodu pokarmowego, zaburzen
adaptacyjnych. Z drugiej jednak strony zwroci¢ nalezy uwage, ze proces leczenia doznanych obrazen nie byl
szczegblnie dlugotrwaly, obecny stan zdrowia powddki jest dobry, a nastepstwa doznanych urazéw nie powoduja
ograniczen w zyciu codziennym, za$ istniejace zaburzenia w sferze psychicznej maja lagodne nasilenie.

Wymienione okolicznosci, w ocenie Sadu Apelacyjnego, daja podstawe do stwierdzenia, ze w przypadku
powddki zado$céuczynienie w kwocie 100.000 zlotych jest razaco wygorowane, a zado$éuczynieniem odpowiednim,
rekompensujacym doznana przez powoddke krzywde bedzie zadoSéuczynienie w wysokosci 70.000 zlotych. To
majac na uwadze oraz uwzgledniajac wyplacong juz powodce tytulem zado$éuczynienia kwote 45.000 zlotych, Sad
Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie I, obnizajac zasadzona na rzecz powddki kwote do 25.000 zlotych.

Nietrafny jest natomiast zarzut naruszenia art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c.

W orzecznictwie istnieje istotnie rozbiezno$¢ stanowisk co do poczatkowego terminu naliczania odsetek za opdznienie
w zaplacie zado$tuczynienia za doznang krzywde. Wedlug niektérych orzeczen, zado$cuczynienie pieniezne za
doznang krzywde jest wymagalne dopiero z dniem wyrokowania przez sad (art. 316 k.p.c.). Zobowigzany zatem
dopiero od tego dnia pozostaje w op6znieniu w zaplacie zasadzonego zado$éuczynienia i tym samym dopiero od tego
dnia naleza sie od niego odsetki za opdZnienie (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997 roku, I CKN
361/97, LEX nr 477638, z dnia 20 marca 1998 roku, II CKN 650/97, LEX nr 477665, z dnia 4 wrzes$nia 1998 roku, IT
CKN 875/97, LEX nr 477579, z dnia 9 wrzes$nia 1999 roku, II CKN 477/98, LEX nr 477661).

W innych orzeczeniach przyjmuje sie natomiast, ze zado$éuczynienie za krzywde zobowiazany ma zaplaci¢, z
zastrzezeniem wyjatkow - obecnie wynikajacych z art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. nr 124, poz. 1152 z p6Zn. zm.) - niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego (art. 455 in fine k.c.), w zwiazku
z czym odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$éuczynienia powinny by¢ zasadzone od dnia, w ktérym zobowigzany ma
zado$éuczynienie zaplacié (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 1970 roku, II PR 257/70, OSNC 1971,
nr 6, poz. 103, z dnia 12 lipca 2002 roku, V CKN 1114/00, LEX nr 56055, z dnia 18 lutego 2010 roku, II CSK 434/09,
LEX 602683).

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 lutego 2010 r. IT CSK 434/09 wyrazil poglad, podzielony przez Sad Apelacyjny,
ze zadne z tych rozwigzan nie moze by¢ uznane za wylacznie wlasciwe w kazdym przypadku. Za trafny nalezy
uznac ten nurt orzecznictwa, wedlug ktoérego wymagalno$é roszezenia o zado$cuczynienie za krzywde, a tym samym
i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdZnienie w zaplacie naleznego zado$c¢uczynienia, moze sie roznie
ksztaltowa¢ w zaleznoéci od okoliczno$ci sprawy (zob. w szczegdlno$ci wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
2004 roku, I CK 131/03, i z dnia 4 listopada 2008 roku, II PK 100/08, OSNP 2010, nr 10, poz. 108; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 roku, I CSK 243/10, Lex nr 8481109)). W Swietle tego stanowiska terminem, od
ktorego nalezg sie odsetki za opdznienie w zaplacie zado$cuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zalezno$ci od
okolicznoSci sprawy, zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zadoSéuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania.

W rozpoznawanej sprawie usprawiedliwione jest stanowisko, ze zado$¢uczynienie w ustalonych ostatecznie kwotach
nalezne bylo obojgu powodom juz w chwili, gdy takie zadanie zglosili. Brak jest zatem podstaw do uwzglednienia
wniosku skarzacego aby odsetki zasadzi¢ od dnia wyrokowania.

Przytaczajac argumentacje Sadu Najwyzszego z uzasadnienia wyroku z dnia 18 lutego 2010 r. wskazac trzeba, ze
odsetki nalezg sie, zgodnie z art. 481 k.c., za samo op6zZnienie w spelnieniu §wiadczenia, choc¢by wierzyciel nie poniost
zadnej szkody i choc¢by opodznienie bylo nastepstwem okolicznos$ci, za ktére dluznik nie ponosi odpowiedzialnosci.



Stanowia one zatem oparta na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku majatkowego doznanego
przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwosci czerpania korzysci z naleznego mu $wiadczenia pienieznego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 roku, II CKN 725/98).

Jezeli zobowiazany nie placi zado$cuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegobdlnego lub w terminie
ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoéci czerpania korzysci z
zado$éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6znienie w zaplacie
zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu.
Stanowiska tego nie podwaza - wbrew temu co podnosi skarzacy - pozostawienie przez ustawe zasadzenia
zado$Cuczynienia i okreslenia jego wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 § 11 art. 448
k.c. mozliwo$ci przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$céuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem
dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w petni charakteru okolicznoéci decydujacych
o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok
zasadzajacy zado$cuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40, z dnia 17 listopada 2006 roku, V CSK 266/06,
LEX nr 2763309, z dnia 26 listopada 2009 roku, III CSK 62/09, LEX nr 738354, i z dnia 18 lutego 2010 roku, IT CSK

434/09).

Stanowisku temu nie sprzeciwia sie rowniez stosowanie sie do zado$c¢uczynienia art. 363 § 2 k.c. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 1990 roku, IT CR 225/90, LEX nr 9030). Wyrazona w tym przepisie, korespondujacym
z art. 316 § 1 k.p.c., zasada, ze rozmiar szeroko rozumianej szkody, a wiec zaréwno majatkowej, jak i niemajatkowe;j,
ustala sie, uwzgledniajac czas wyrokowania, ma na celu mozliwie pelng kompensate szkody ze wzgledu na jej
dynamiczny charakter - nie moze wiec usprawiedliwiaé ograniczenia praw poszkodowanego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 roku, IT CKN 725/98, i z dnia 16 kwietnia 2009 roku, I CSK 524/08, OSNC-ZD
2009, nr D, poz. 106).

Z przestawionych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 4 k.p.c., zmieniajac zawarte
w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecie o kosztach procesu stosownie do ostatecznego wyniku sprawy, tj. przyjmujac,
ze powbdka ulegla pozwanemu w 30%. O kosztach postepowania odwolawczego postanowiono na podstawie art. 100
k.p.c.



