Sygn. akt I ACa 298/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jarostaw Marek Kaminiski
Sedziowie : SSA Magdalena Pankowiec (spr.)
SSA Malgorzata Dolegowska
Protokolant : Sylwia Radek - Euksza

po rozpoznaniu w dniu 12 wrze$nia 2014 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P. (1), D. P. (1) i J. F.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 10 lutego 2014 r. sygn. akt I C 793/13

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a. w pkt I o tyle, ze zasadza kwote 90.000 (dziewiecdziesiqt tysiecy) zl;
b. w pkt III o tyle, ze zasadza kwote 64.000 (szesédziesiqt cztery tysiqce) zL;

c. wpktIl, IVi VI w ten sposob, ze uchyla zawarte tam rozstrzygniecia i zasqdza od pozwanego na
rzecz powodoéw lgczng kwote 12.261 zt tytulem zwrotu kosztow procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasgdza od powodéw na rzecz pozwanego 12.600 zl tytulem zwrotu kosztéow instancji
odwolawczej.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Olsztynie zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 lutego 2014 r. zasadzil od pozwanego:

1. na rzecz powodki M. P. (1) kwote 130.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 listopada 2013 r. do dnia
zaplaty oraz kwote 10.100 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

2. na rzecz powddki D. P. (1) kwote 144.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 listopada 2013 r. do dnia
zaplaty oraz kwote 10.817 z} tytulem zwrotu kosztdw procesu;

3. na rzecz powodki J. F. kwote 40.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 listopada 2013 r. do dnia zaplaty
oraz kwote 4.417 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W pozostalej czeéci Sad Okregowy oddalit powddztwa.
Wyrok ten zapadl w nastepstwie dokonania nastepujacych ustalen faktycznych i oceny prawne;j:

W dniu (...). doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktérym uczestniczyla M. P. (1), jej maz A. P., corka D. P. (1),
synowie M. iD. P. (2). W wypadku tym zgineli A., M. iD. P. (2), a M. P. (1) doznala licznych obrazen, wskutek ktorych
aktualnie pozostaje niezdolna do pracy. W chwili wypadku M. P. (2) mial niespelna 2 miesigce, D. P. (2) — 11 lat, a
D.P. (1) — 10 lat.

Powodka J. F. jest matka powddki M. P. (1) i babcig M., D. i D. P. (1). Za sprawce wypadku uznano A. P., a wobec jego
Smierci postepowanie karne w tej sprawie zostalo umorzone. A. P. byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym Towarzystwie.

W odpowiedzi na wezwanie do zaplaty zadoSéuczynienia pozwany wyplacil:
1) M. P. (1) po 15.000 z} z tytulu $émierci kazdego z synéw,
2) D. P. (1) po 8.000 zt z tytutlu $§mierci kazdego z braci.

Sad wskazal, ze ani okoliczno$ci zdarzenia, jego skutki i sama zasada odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki
wypadku, wynikajaca zawartej umowy ubezpieczenia obejmujacej sprawce wypadku oraz z art. 446 § 4 k.c. w zwiazku
z art. 415 i art. 436 § 2 k.c. oraz art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych (Dz.
U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), nie byly sporne. Z faktu wyplacenia M. i D. zado$¢uczynien z tytulu §mierci M. i D. P.
(2) domniemywal réwniez przyznanie krzywdy zaistniatej z tego faktu. Uczynit w tych okolicznosSciach przedmiotem
swojej oceny, czy na gruncie art. 446 § 4 k.c.: kwoty wyplacone M. i D. P. (1) s3 odpowiednie oraz czy J. F. jest osoba
najblizsza zmarlym i doznata krzywdy w wyniku ich $mierci, a jezeli tak, jakie zado$¢uczynienie bytoby odpowiednie.
Odnibst sie takze do spornej miedzy stronami kwestii odsetek.

Ocenil, ze wszystkie powo6dki sg osobami najblizszymi dla zmarlych M. i D. P. (2), a z uwagi na ich tragiczna $mier¢
doznaly krzywdy i cierpienia. Przy prawidlowo uksztaltowanych wieziach rodzinnych, $émieré osoby z najblizszego
kregu rodzinnego jest zawsze dotkliwa, a proces uwalniania sie od towarzyszacego temu bolu i cierpienia, chociaz
zalezy od indywidualnych wlasciwos$ci kazdego czlowieka, zajmuje pewien okres, zwany potocznie zaloba. Na sposob
przezywania takiego cierpienia wplyw maja okolicznosci Smierci i stopien blisko$ci ze zmarlym.

Sad podkreslit szczegblnie traumatyczne okoliczno$ci $§mierci matoletnich M. i D. P. (2) — w wypadku, w ktérym
uczestniczyla cala rodzina (dzieci i rodzice) i w ktorym zginela jej wiekszo$¢ (ojciec i dwojka dzieci). Utracie tych os6b
przez powddki musialo zatem towarzyszy¢ poczucie osamotnienia, tym dotkliwsze dla M. P. (1), gdy zwazy¢, ze jedno
ze zmarlych dzieci urodzilo sie niespelna 2 miesigce wezeéniej, a dla D. P. (1), gdy uwzglednié, ze utracita brata w
podobnym wieku (11 lat), z ktéorym mieszkala w jednym pokoju i z ktéorym spedzala wiekszo$¢ czasu. Okoliczno$ci
te wynikaja z niezaprzeczonych zeznan M. P. (1) i J. F., ktore jednoznacznie potwierdzaja nie tylko prawidlowo
uksztaltowane wiezi rodzinne, ale réwniez istnienie silnych wiezi miedzy zmarlymi dzie¢mi a ich babcig. Pomagala



ona przed i po porodzie dzieci, sprawowala nad nimi opieke w wakacje i ferie, utrzymywala staly i bliski kontakt, a ze
starszym wnukiem rozmawiala telefonicznie tuz przed wypadkiem.

Na kanwie tych okolicznoS$ci ocenil, ze wszystkie powddki sa osobami najblizszymi zmarlym dzieciom i doznaly
wskutek ich $§mierci krzywdy i cierpien, uprawniajacych je do uzyskania od pozwanego odpowiedniej sumy tytulem
zado$Cuczynienia przewidzianego w art. 446 § 4 k.c. Oceniajac niezaprzeczone zeznania powodek jako wiarygodne,
uznat za zbedne korzystanie z proponowanej w pozwie opinii bieglego psychologa, ktéry mialby potwierdzié¢
wystepowanie tych skutkow. Skorzystanie z takiej opinii bylo zbedne réwniez w kontekScie wnioskow zawartych w
odpowiedzi na pozew. Zadna ze stron nie twierdzila, ze u ktorejkolwiek z powodek wystapily zaburzenia pourazowe w
zwiagzku ze $miercig M. i D. P. (2), nie bylo wiec potrzeby ustalania, czy wystapily i jaki byl okres ich trwania. Ustalenie
zas$, czy powddki korzystaly z pomocy psychiatrycznej lub psychologicznej, czyli w rzeczywisto$ci poszukiwanie faktow,
nie wymaga wiadomoésci specjalnych, za$ okoliczno$é te wyjasnily dostatecznie zeznania samych powodek. Z tych
wzgleddw wnioski stron w tym zakresie pominieto.

W ocenie Sadu sumy zadane pozwem dla kazdej z powodek zastluguja na uwzglednienie, nie sa nadmierne, w pelni
odpowiadajg doznanej przez nie krzywdzie i moga speli¢ zakladang przez ustawodawce funkcje kompensacyjna.
Z tego wzgledu zasadzil na rzecz powddek zado$éuczynienia w wysoko$ci wskazanej w pozwie wraz z odsetkami
ustawowymi naleznymi z mocy art. 481 § 11i 2 k.c. za okres opdZnienia pozwanego w spelnieniu tych $wiadczen.

Jako date poczatkows tego okresu przyjat dzieni po uplywie 30-dniowego terminu przewidzianego w art. 14 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych. Zgodnie z powolanym przepisem termin ten liczy sie od daty zgloszenia szkody.
Pierwsze wezwanie, datowane na 11 stycznia 2011 r., dotyczylo jednak zadan ujetych globalnie, bez wskazania komu
konkretnie i za co przystuguja, z zaznaczeniem jedynie, ze poszkodowana jest M. P. (1). Dopiero kolejne wyraznie
wskazalo powddki i precyzowalo roszczenia. W konsekwencji, to wlaénie zgloszenie zostalo uznane za miarodajne dla
ustalenia, kiedy rozpoczal bieg termin jego spelnienia. W zwigzku z ta ocena oddalil dalej idace roszczenie odsetkowe.

Poniewaz zgdania pozwu zostaly uwzglednione niemal w caloSci, poza drobna czeScia roszczen odsetkowych M. P. (1),
po mysli art. 98 k.p.c. w pkt. I, IV i VI sentencji wyroku na ich rzecz zasadzono zwrot calo$ci kosztoéw procesu.

Pozwany zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci tj.:

- w punkcie I ponad kwote 70.000 zl, tj. kwote 60.000 z} oraz calo$¢ zasadzonych odsetek, tj. odsetki ustawowe od
kwoty 130.000 zt od dnia 13 listopada 2013 r.,

- w punkcie IT w calo$ci

- w punkcie III ponad kwote 14.000 zl, tj. kwote 130.000 zl oraz odsetki ustawowe od kwoty 144.000 zl od dnia 13
listopada 2013 r. do dnia zaplaty,

- w punkcie IV w caloSci ,

- w punkcie V ponad kwote 15.000 zl, tj. kwote 25.000 z} oraz calo$¢ zasadzonych odsetek, tj. odsetki ustawowe od
kwoty 40.000 z} od dnia 13 listopada 2013 r. do dnia zaplaty

- w punkcie VI w calosci.
Wyrokowi w zaskarzonym zakresie zarzucit:

1. razace naruszenie art. 446 § 4 k.c. przez uznanie, ze zasagdzone na rzecz powodek kwoty zadoSéuczynienia
wraz z dodatkowo wyplaconym odszkodowaniem w postepowaniu likwidacyjnym sa niewygoérowane, odpowiednie i
uwzgledniaja panujace stosunki spoleczno — ekonomiczne,



2. naruszenie art. 6 k.c. w zwiazku z art. 232 k.p.c. przez uznanie, ze powddki udowodnily rozmiar krzywdy
uzasadniajacy zasadzenie zado$Cuczynienia w zadanej wysokoSci,

3. naruszenie art. 363 § 2 k.c. w zwiazku z art. 481 § 1 k.c. przez uznanie, ze pozwany popadl w zwloke w spelieniu
Swiadczenia w dacie innej niz data wydania wyroku.

Wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie zadan pozwu w zaskarzonym zakresie z uwzglednieniem
kosztow postepowania za obie instancje ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania z uwzglednieniem kosztéw postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Uzasadniony jest zarzut naruszenia art. 446 § 4 k.c. zmierzajacy do wykazania, ze przyznane M. i D. P. (1)
zado$Cuczynienia s3 nadmiernie wygorowane.

Oceniajac wysoko$¢ zasadzonych przez Sad pierwszej instancji na rzecz powodéw kwot zado§éuczynienia wskazac
trzeba, ze przepisy kodeksu cywilnego nie wskazuja kryteriow, jakie nalezaloby uwzgledniaé przy ustalaniu wysokoSci
zado$éuczynienia pienieznego. W art. 446 § 4 k.c., podobnie jak w art. 445 § 1 k.c., ktory przewiduje zadoécuczynienie
z tytulu szkody na osobie, jest mowa jedynie o ,,odpowiedniej sumie tytulem zado§¢éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde”. W orzecznictwie i doktrynie prawa, przy braku wskazania przez ustawodawce szczegblowych kryteriow
ustalania wysoko$ci zadoSéuczynienia, przyjmuje sie, ze ma to wplyw przede wszystkim rodzaj naruszonego dobra
osobistego. Konieczne jest takze wziecie pod uwage zakresu naruszenia, trwalo$ci skutkow naruszenia oraz stopnia
natezenia wspomnianych elementéw skladajacych sie na pojecie krzywdy (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 20
kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, Lex nr 198509; z 1 kwietnia 2004 r., I CK 131/03, Lex nr 327923; z 19 sierpnia 1980
r., IV CR 283/80, OSN 1981, nr 5, poz. 81; z 9 stycznia 1978 r., IV CR 510/77, OSN 1978, nr 11, poz. 210). Nie jest
przy tym kwestionowane, ze dobra osobiste ukladaja sie w swoista hierarchie, w ktorej najwyzej usytuowanym jest
zycie i zdrowie ludzkie, a najsilniejszej ochronie powinna podlegaé osoba bezposrednio dotknieta ich naruszeniem,
ktoéra przez cale swoje zycie bedzie musiala zmagaé sie nie tylko z cierpieniem moralnym, ale przede wszystkim
z kalectwem, bolem fizycznym, ciezka choroba. Stad tez shusznie zostalo podniesione w apelacji, ze nie moze byc
akceptowana sytuacja, w ktorej podobnie jak te najwyzej cenione wartoSci, pozostajace pod ochrong art. 445 § 1 k.c.,
beda w wymiarze finansowym kompensowane same tylko przezycia psychiczne bedace nastepstwem $mierci osoby
bliskiej. Nie ujmujac im rangi, ani prawa domagania sie stosownej kompensaty, ktéra powinna zlagodzié¢ te ujemne
doznania zwiazane z procesem zaloby, w pdzniejszym za$ okresie poczuciem smutku, pustki, tesknoty, osamotnienia,
trzeba ocenié, ze w normalnym toku zdarzen z czasem ulegajg one ostabieniu, a dotkniety nimi bliski osoby zmarlej
po przezytej zalobie adaptuje sie do zmienionych warunkéw zycia. Nie byto przy tym przez powodki podnoszone,
w zwigzku z czym Sad Okregowy trafnie zaniechal prowadzenia w tym zakresie postepowania dowodowego, ze te
negatywne przezycia psychiczne osiagnely szczegdlny stopien nasilenia, przybierajacy postac¢ choroby badz innego
rodzaju zaburzen adaptacyjnych.

Z uwagi na niewymierny charakter krzywdy ustalenie, jaka kwota w konkretnych okolicznoSciach jest ,,odpowiednia”,
nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. Dlatego korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego
zado$Cuczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych
wplyw na jego wysokos¢, jest ono niewspdlmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygérowane, albo razaco niskie.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko skarzacego, ze zado§éuczynienie w wysokoéci po 80.000 zl na rzecz matki i
siostry zmarlego w wypadku rodzenstwa, lgcznie po 160.000 zl, a takie uznal za odpowiednie Sad Okregowy, jest
wygbérowane i to w sposob razacy. Zostalo ono ustalone w wysoko$ci takiej, w jakiej w praktyce sadowej zasadza sie
na podstawie art. 445 § 1 k.c. zado$cuczynienia w przypadku doznania przez bezpos$rednio poszkodowanych bardzo
powaznych uszczerbkéw na zdrowiu. Nie kwestionujac zatem ogromu negatywnych przezy¢ powodek zwigzanych
utrata najblizszych czlonkéw rodziny, Sad Apelacyjny ocenil, ze odpowiednia ich kompensata beda kwoty po 60.000
z} w przypadku M. P. (1) (}acznie 120.000 z1) oraz po 40.000 zt w przypadku maloletniej D. (lacznie 80.000 z}). Przy



uwzglednieniu sum juz wyplaconych przez ubezpieczyciela (30.000 zl na rzecz matki i 16.000 zl na rzecz siostry),
dato to kwoty zasadzone w punktach I 1a) i b) wyroku. Sa to nadal sumy znaczace, ktérych uzyskanie przyczyni sie do
zlagodzenia przezywanego smutku i cierpienia oraz ulatwi przystosowanie sie do zmienionych warunkéw zyciowych.
Roéznicujac te kwoty Sad Apelacyjny przyjal, ze w sposob naturalny wiez miedzy matka i dzieémi jest uksztaltowana
jako silniejsza, niz miedzy rodzenstwem, stad tez stopien odczuwania krzywdy w jej przypadku nalezy oceni¢ jako
wiekszy.

Sad Apelacyjny nie znalazl natomiast podstaw do dalszego obnizenia zasadzonych na ich rzecz sum pienieznych.
Prowadziloby to do zdeprecjonowania roli zado$cuczynienia pienieznego i podwazenia jego kompensacyjnej funkecji.

Nie zaslugiwala na uwzglednienie w calo$ci apelacja skierowana przeciwko rozstrzygnieciu o roszczeniu J. F..
Trzeba bowiem podzieli¢ ocene Sadu Okregowego, ze wykazany zeznaniami powodek bliski zwiazek babci zmarlego
rodzenstwa z rodzing corki, jej zaangazowanie w jej funkcjonowanie i czesta styczno$¢ z wnukami przemawiajg za
udzieleniem takze stosownej, nie za$ tylko symbolicznej, proponowanej przez pozwanego, kompensaty. Nie ma w
ocenie Sadu Apelacyjnego znaczenia podnoszony w apelacji argument, ze z uwagi na wiek mlodszego z wnukow
powodka nie miala jeszcze okazji sprawowania nad nim opieki, w czym Sad upatrywal miedzy innymi zrddla
istniejacego miedzy nig i zmarlymi wiezi. Nie jest natomiast kwestionowana sama zasada roszczenia, ktéra Sad
Okregowy wywiodl po ustaleniu, ze jej relacje z cala rodzing corki byly bardzo bliskie i cieple, a wnuki w réwnym
stopniu kochane. Sumy zasgdzone przez Sad Okregowy w jednakowej wysoko$ci po 20.000 zl nalezy zatem ocenic
jako odpowiednie w rozumieniu art. 446 § 4 k.p.c.

Analogicznie Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do postulowanego w apelacji r6znicowania kwot przyznanych w
zwigzku ze $miercig kazdego z braci na rzecz D. P. (1). Nie ma w stanie faktycznym sprawy podstaw do oceny, ze
zostala dotknieta w mniejszym stopniu §miercig mlodszego brata niz starszego. Nie zostalo zaprzeczone, ze oczekiwala
jego narodzin, cieszyla sie z tego. Z pewnoscia byt to inny rodzaj wiezi emocjonalnej niz z bratem, ktéry byl prawie
jej rownolatkiem. Nie ma jednak zadnego uzasadnienia przyjecie w tych okoliczno$ciach a priori, ze jej krzywda byla
w ktoryms z tych przypadkow wieksza badZz mniejsza. Trzeba wskazaé, ze za brakiem akceptacji dla proponowanego
przez skarzacego sposobu oceny przemawia takze niewymierny charakter krzywdy, bedacej przy tym nastepstwem
tego samego zdarzenia. Brak jest zatem mozliwoSci nie tylko $cislego, ale nawet przyblizonego rozdzielenia, ktore z
przykrych doznan bedacych udzialem powddki i o jakim stopniu nasilenia powstaly w nastepstwie $§mierci ktérego
z braci.

W tych okoliczno$ciach nalezy oceni¢ jako nieuzasadniony zarzut naruszenia art. 6 k.c. w zwiazku z art. 232 k.p.c.
Podawane przez powodow fakty zwigzane z ukladem stosunkéw w ich rodzinie nie byly kwestionowane. Nie sa
takze podwazane ustalenia zwigzane z samym, traumatycznym zwlaszcza dla uczestniczacej w wypadku drogowym
M. P. (1), przebiegiem zdarzenia bedacego Zrédlem szkody i jego konsekwencjami., Dlatego, kierujac sie zasadami
do$wiadczenia, trzeba wskazaé, ze Sad Okregowy trafnie ocenit, ze krzywda powodek powinna podlegaé¢ znaczacej
kompensacie. Jej wysoko§¢ Sad Apelacyjny skorygowal z przyczyn podanych juz powyzej, nie za$ uznajac, ze nie zostat
wykazany sam rozmiar negatywnych doznan.

Nie bylo takze podstaw do zmiany wyroku w czesci dotyczacej odsetek z tytulu opéZnienia. Orzeczenie Sadu
przyznajace zado$éuczynienie za doznana krzywde (art. 446 § 4 k.c.) ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a
nie konstytutywnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2007 1., 1 CSK 433/06, LEX nr 274209). Zobowigzanie
z tego tytulu jest bezterminowe, przeksztalcenie go w zobowiazanie terminowe moze nastapi¢ w wyniku wezwania
wierzyciela skierowanego wobec dtuznika do spelnienia §wiadczenia (art. 455 k.c.). Oznacza to, ze dla postawienia
roszczenia w stan wymagalno$ci konieczne jest wezwanie zawierajace wskazanie zadanej kwoty. Zasada ta doznaje
modyfikacji w przypadku ubezpieczyciela. Terminowy charakter jego §wiadczenia, o czym mowa w art. 14 ust. 1
i 2 ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, nalezy odczytywaé w taki sposob, ze ubezpieczyciel popada w op6znienie,
jesli nie spelni w terminie trzydziestodniowym $wiadczenia, ktore zostalo mu zgloszone kwotowo (por. wyrok Sadu



Najwyzszego z 6 lipca 1999 r., III CKN 315/98, OSNC 2000/2/31). Sad Okregowy orzekajgc o odsetkach za op6Znienie
trafnie zastosowal te regulacje.

Nie przekonuje argumentacja przytoczona w apelacji, odwolujaca sie do pojedynczych, przywolanych tamze
judykatow. Nie sa przy tym w pelni reprezentatywne, zwazywszy na rodzaj rozpoznawanych w przywolanych sprawach
roszczen. Przykladowo w sprawie II CSK 635/10 powddka dochodzita odszkodowania za szkode majatkows, stad
zamieszczone tam rozwazania odnoszg sie do zasad ustalania odszkodowania okreSlonych w art. 363 § 2 k.c,,
zatem w cenach z daty wyrokowania. Nie moga by¢ zatem wprost odniesione do zadoSéuczynienia, ktére nie jest
odpowiednikiem dajacego sie wyceni¢ dobra majatkowego. Dlatego wskazywany w zarzucie jako naruszony przepis
art. 363 § 2 k.c. nie mial zastosowania przy orzekaniu.

W ostatnich latach uksztaltowala sie w orzecznictwie sadéw wzglednie jednolita, aprobowana przez Sad Apelacyjny
w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe przeciwstawna do przedstawionej w apelacji linia orzecznicza. Jako
reprezentatywny dla niej nalezy przywolaé wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r. (I CSK 243/10,
LEX nr 848109), w ktéorym wskazal, ze jezeli zobowigzany nie placi zado$¢uczynienia w terminie wynikajacym z
przepisu szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie
mozliwos$ci czerpania korzysci z zado§éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki
za opOznienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz woéwczas powinny sie naleze¢ od tego
wlaénie terminu. Stanowiska tego nie podwaza podnoszona w apelacji argumentacja, ze pozostawienie przez ustawe
zasgdzenia zadoSéuczynienia i okreélenia jego wysokos$ci podlega uznaniu sadu i nastepuje na podstawie dowodow
przeprowadzonych w postepowaniu sadowym. Przewidziana w art. 446 § 4 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad
odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnoSci ocen sadu, a jest jedynie
konsekwencjg niewymiernego w petni charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze.

Oczywiécie powyzsza zasada nie ma charakteru uniwersalnego. Przyjmuje sie bowiem, ze wymagalno$é roszczenia
o zado$éuczynienie, a tym samym i poczatkowy termin biegu odsetek za opdznienie w jego zaplacie, moze sie
roznie ksztaltowaé w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy, zwlaszcza gdy krzywda ma charakter dynamiczny i jej
pelny rozmiar nie da sie oszacowa¢ w momencie zgloszenia roszczenia. Terminem, od ktérego naleza sie odsetki za
opdznienie w zaplacie zado$¢uczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zalezno$ci od tego, zar6wno dzien poprzedzajacy
wyrokowanie o zado$éuczynieniu, jak i dzien wyrokowania. Zastrzec jednak trzeba, ze jesli powod zada od pozwanego
zaplaty okreSlonej kwoty tytulem zadoécuczynienia z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia poprzedzajacego
dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania
zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiécie sie powodowi nalezala tytulem zado$céuczynienia od wskazanego
przez niego dnia.

Nie przekonuje natomiast argumentacja, ze mechanizm ten powinien dziala¢ tylko w przypadku roszczen bezspornych
co do zasady i wysoko$ci, w przeciwnym za$ odsetki powinny by¢ zasadzane od daty wyrokowania. Przede wszystkim
trzeba wskazac, ze w takim przypadku dluznik moglby uniknaé¢ konsekwencji op6znienia kwestionujac zasadno§é
roszczenia i odwlekajac jego zaspokojenie az do zakonczenia sporu sadowego. Kolejnym argumentem, ktéry odnosi
sie wprost do pozwanego bedacego ubezpieczycielem jest to, ze ustawodawca wyposazyt go w uprawnienie do badania
w tzw. postepowaniu likwidacyjnym w terminie trzydziestodniowym, ktéry w okre$lonych przypadkach moze ulec
przedluzeniu (art. 14 ust. 1 i 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych i art. 817 k.c.), okolicznosci zdarzenia i
rozmiaréw jego nastepstw, co powinno prowadzi¢ do samodzielnego ustalenia zasady i rozmiaréw odpowiedzialnosci
w stosunku do poszkodowanego, o czym mowa w art. 15 ustawy o dzialalnoSci ubezpieczeniowej i wyplacenia mu
ustalonego po przeprowadzeniu przewidzianego art. 16 ust. 1 tej ustawy postepowania, $§wiadczenia. Ten ostatni
przepis stanowi, ze po otrzymaniu zawiadomienia o zajSciu zdarzenia losowego objetego ochrona ubezpieczeniows,
w terminie 7 dni od dnia otrzymania tego zawiadomienia, zaklad ubezpieczen informuje o tym ubezpieczajacego
lub ubezpieczonego, jezeli nie s oni osobami wystepujacymi z tym zawiadomieniem, oraz podejmuje postepowanie
dotyczace ustalenia stanu faktycznego zdarzenia, zasadno$ci zgloszonych roszczen i wysoko$ci $wiadczenia, a takze
informuje osobe wystepujaca z roszczeniem pisemnie lub w inny sposéb, na ktéry osoba ta wyrazila zgode, jakie
dokumenty sa potrzebne do ustalenia odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen lub wysokoSci §wiadczenia, jezeli jest to



niezbedne do dalszego prowadzenia postepowania. Ubezpieczyciel ma zatem, stosownie do art. 151 art. 16 ust. 1 ustawy
o dzialalno$ci ubezpieczeniowej, nie tylko prawo, ale obowigzek samodzielnego ustalenia podstaw i rozmiaru swojej
odpowiedzialnoéci wobec poszkodowanego, nastepnie wyplacenia mu w terminie trzydziestodniowym naleznego
zado$céuczynienia, bez oczekiwania na rozstrzygniecie Sadu. Dlatego kwestionowanie przez niego odpowiedzialnoéci
za opdznienie w jego spelieniu, jaka wynika z art. 481 § 1 k.c., wymaga wykazania, ze istnialy ku temu obiektywnie
uzasadnione przeszkody (art. 14 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych). W niniejszym procesie pozwany
nie podjal tego rodzaju aktywnoéci.

Tymczasem okolicznoéci faktyczne sprawy nie pozostawiaja watpliwoSci, ze krzywda, jakiej doznaly i ktorej
naprawienia domagaly sie w niniejszej sprawie powddki, istniala juz przed wniesieniem pozwu. Rozmiar tej
krzywdy istniejacy na dzien otrzymania przez pozwanego stosownego zgloszenia mial on obowiazek ustali¢ w toku
postepowania likwidacyjnego i wyplaci¢ nalezne zado$éuczynienie w terminie 30 dni od tej daty, ewentualnie w
ciggu 14 dni od daty wyjaénienia wszelkich okoliczno$ci sprawy. Bedac profesjonalista z zakresu likwidacji szkod i
posiadajac wszelka niezbedna dokumentacje, ktérej zawarto$é nie zmienila sie sposéb istotny po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego przez Sad Okregowy, pozwany, ktéry nie kwestionowal samej zasady odpowiedzialnosci,
byl zobowigzany do oceny rozmiaru krzywdy i mogl jej dokonaé. Odmawiajac wyplaty zado$cuczynienia w kwocie
zasadzonej w niniejszym postepowaniu w ciggu 30 dni od dnia zgloszenia zadania zaplaty okre$lonych sum
pienieznych szkody pozwany pozostawal w op6Znieniu. Tym samym trzeba przyjac, ze Sad nie uchybil orzekajac o tym
przytoczonym w zarzucie przepisom art. 363 § 2 k.c. i art. 481 k.c.

Dokonanie powyzszej oceny doprowadzilo do cze$ciowego uwzglednienia apelacji i zmiany wyroku w odniesieniu do
powbdek M. i D. P. (1) na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. W pozostalej czeSci apelacja podlegata oddaleniu na podstawie
art. 385 k.p.c.

CzeSciowe uwzglednienie apelacji w zakresie roszczenia glownego prowadzi do zmiany zaskarzonych w catosci
rozstrzygnie¢ o kosztach procesu. Sad postanowit o nich osobno w stosunku do wszystkich wspoéluczestnikéw,
zasadzajac na rzecz kazdego z nich pelne koszty zastepstwa procesowego liczone od warto$ci przedmiotu sporu. W tej
materii nalezy wskazaé nastepujace reguly.

Po pierwsze, w orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko odnoénie przyznawania wynagrodzenia pelnomocnikowi
reprezentujacemu dwoch lub wiecej wspotuczestnikéw procesowych. Na gruncie stanoéw faktycznych, w ktoérych
wspoétuczestnicy ci korzystaja z pomocy pelnomocnika z wyboru wskazano, ze zasade zwrotu kosztéw procesu
wyraza art. 98 § 3 k.p.c., zgodnie z ktorym do niezbednych kosztow strony reprezentowanej przez adwokata
(radce prawnego) zalicza sie wynagrodzenie, nie wyzsze niz stawki okreSlone w odrebnych przepisach. Przepisy te
zawarte sa w rozporzadzeniach Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. Zgodnie z § 4 rozporzadzenia,
stawki minimalne ustala sie wedlug kryterium wartoéci przedmiotu sprawy lub rodzaju sprawy. Podkredla sie,
ze wielopodmiotowy charakter strony w danej sprawie nie stanowi wyodrebnionego kryterium ustalania kosztéw
zwigzanych z zastepstwem procesowym, bowiem bez wzgledu na liczbe 0s6b wystepujacych po obu stronach sprawa
jest jedna. Przeslankami miarkowania wysokos$ci kosztéw, w granicach sze$ciokrotnej warto$ci stawki minimalnej,
ustawodawca uczynil natomiast charakter sprawy, stopien jej zawilo$ci oraz naklad pracy pelnomocnika. W tym stanie
rzeczy utrzymywalo i utrzymuje sie nadal stanowisko, ze reprezentowanie przez jednego adwokata lub radce prawnego
kilku osob, wystepujacych w sprawie w charakterze wspotuczestnikow, uzasadnia przyznanie tym wspotuczestnikom
zwrotu kosztow zastepstwa w wysokosci tylko jednego wynagrodzenia. Okoliczno$¢, ze pelnomocnik reprezentowat
w sprawie wiekszg liczbe 0s6b moze ewentualnie stanowi¢ podstawe do przyznania mu jednego wynagrodzenia w
wysokoSci powyzej stawki minimalnej, jezeli przekladala sie na zwiekszony naklad pracy tego pelnomocnika (por.
uchwala Sadu Najwyzszego z 30 stycznia 2007 r., III CZP 130/06, OSNC 2008/1/1 oraz wskazane tam orzecznictwo).

Po wtére, nie ulega watpliwosci, ze o wysoko$ci wynagrodzenia adwokata w konkretnej sprawie decyduje umowa
z klientem. O tym, czy stronie przyshuguje od przeciwnika zwrot wynagrodzenia za prowadzenie sprawy, nie
decyduja jednak przepisy prawa materialnego regulujgcego jej stosunek do pelnomocnika, ani tez fakt wyplacenia
mu wynagrodzenia, lecz przepisy prawa procesowego, te za$ ograniczaja zwrot kosztow za prowadzenie sprawy przez



fachowego pelnomocnika. Zgodnie z art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej
przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach.
Minimalne stawki oplat okresla w tym przypadku rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 .
w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.). Rozporzadzenie przewiduje wprawdzie mozliwo$¢ zwrotu
kosztow w wysokosci szeSciokrotnosci stawki minimalnej (§ 2 pkt 2), jednak w niniejszej sprawie Sad Apelacyjny nie
odnotowal zwiekszonego nakladu pracy pelnomocnika. Powodowie wystapili ze wspblnym pozwem, a wieloé¢ po ich
stronie nie przelozyla sie na zwiekszona ilo$¢ podejmowanych w postepowaniu czynno$ci.

Koncowe rozliczenie kosztow procesu, ktérego podstawa wobec czeSciowego uwzglednienia powodztwa i apelacji byt
w obu przypadkach przepis art. 100 k.p.c., przedstawia sie zatem nastepujaco:

Powodowie w pierwszej instancji wygrali sprawe w 62%. Ponie§li koszty oplaty od pozwu (15.700 zl) i wynagrodzenia
pelnomocnika w stawce minimalnej (7.200 z1). Po wzajemnej kompensacie wydatkéw pozwanego, ktéry na tym etapie
wylozyl koszty zastepstwa w wysokoSci 7.200 zl, nalezy im sie od pozwanego kwota zasadzona w pkt. I ¢) wyroku.

W drugiej instancji powodowie ulegli w 56%. Pozwany wylozyl oplate od apelacji w wysokosci 10.750 zl. Obie strony
poniosly koszty zastepstwa procesowego po 5.400 zi. Po wzajemnej kompensacie powodowie obowigzani sg zwroécié
pozwanemu 12.600 z}.



