Sygn. akt I A Ca 176/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Janusz Leszek Dubij (spr.)
Sedziowie SA Elzbieta Kuczyniska
SA Beata Wojtasiak
Protokolant Iwona Aldona Zakrzewska

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. K.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 30 grudnia 2013 r. sygn. akt I C 256/13

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.800 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego za instancje odwolawczq.

UZASADNIENIE

Powdd S. K. wniost o zasadzenie od (...) S.A. w W. kwoty 100.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 lutego
2013 r. tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnej miedzy ojcem a

synem oraz zasadzenie kosztow postepowania sadowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu podal, ze w wyniku wypadku samochodowego, ktérego sprawca byl ubezpieczony w zakresie
odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego, $mieré ponidst jego syn M. K.. Jako podstawe prawna roszczenia powod
wskazal art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Pozwany odmowil wyplaty zado$¢éuczynienia, uzasadniajgc to brakiem

podstawy prawnej dla zgloszonego roszczenia.




(...) S.A. w W. wniost o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztow procesu
wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa prawnego. Zakwestionowal swoja odpowiedzialno$é za
naruszenie dobr osobistych powoda. Podniosl, ze w orzecznictwie istnieje spor czy roszczenia o zado$éuczynienie
mozna dochodzi¢ w oparciu o przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w stosunku do zdarzen sprzed 2008
r. Podkredlil, ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, (...) i (...),
zawiera enumeratywny katalog przyczyn skutkujacych odpowiedzialno$cia materialng ubezpieczyciela i nie wymienia
naruszenia dobr osobistych.

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2013 r. Sad Okregowy w Ostrolece zasadzit od (...) S.A. w W. narzecz S. K. kwote 30.000
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 17 lutego 2013 r., a w pozostalym zakresie powodztwo oddalil oraz rozstrzygnal
o kosztach procesu.

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o ponizsze ustalenia faktyczne.

M. K. byt pierworodnym synem S. K., w dniu $§mierci mial 23 lata, studiowal zaocznie w O. na Wydziale (...), w okresie
od (...)do (...) byt zatrudniony w dyskoncie spozywczym na stanowisku (...). Od 2000 r. mieszkal w O. u swojej cioci,
odwiedzal rodzicow w kazdy weekend oraz w dniach wolnych od pracy, a podczas tych odwiedzin pomagal im przy
pracy w gospodarstwie rolnym.

W dniu (...). na skrzyzowaniu ul. (...) w O., R. J. naruszyl umyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten
sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) rozpoczal manewr wyprzedzania bezposrednio
przed przejéciem dla pieszych, wskutek czego nie ustapil pierwszenistwa i potracil prawidlowo przechodzacego na
wyznaczonym przejSciu dla pieszych (z prawej strony na lewa w stosunku do ruchu pojazdu) pieszego M. K., ktéry
w nastepstwie doznanych obrazen ciala zmarl w dniu (...)Sprawca, wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie, zostal
uznany winnym popelienia czynu z art. 177 § 2 k.k. i skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci.

R. J. posiadal obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego w (...) S.A.
wW..

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil na rzecz powoda odszkodowanie w wysokosci
8.000 7zl (tylez samo na rzecz jego malzonki W. K.), na rzecz obojga malzonkéw kwote 10.839 z} tytulem kosztow
pogrzebu i nagrobka, co lacznie stanowilo 26.839 zL. W dniu 12 pazdziernika 2005 r. pozwany wyplacil malzonkom
jeszcze po 7.000 zl. Ogdltem, powdd uzyskatl od pozwanego kwote 15.000 z} oraz 4.000 zl tytulem nawigzki zasgdzonej
wyrokiem w sprawie karne;j.

Poza zmarlym M. powdd ma jeszcze troje dzieci, ktére usamodzielnily sie i mieszkaja osobno.

Po Smierci syna powod nie korzystal ze wsparcia farmakologicznego i psychologicznego, zazywal jedynie $rodki
uspokajajace dostepne w aptece bez recepty. Z opinii bieglego psychologa wynikalo, ze okres zaloby po starcie syna
przebiegt w sposob naturalny i zostal zakoniczony, bowiem nie stwierdzono u S. K. zespotu stresu posttraumatycznego
ani dlugotrwalego badz trwalego uszczerbku na zdrowiu.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powodztwo zastugiwalo na czeSciowe
uwzglednienie.

Wskazal, ze wprawdzie z przepiséw ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, (...)i (...)
(Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.) wynika, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje
jedynie odszkodowanie za szkode powstala w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego, tym niemniej ubezpieczenie
odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciela ksztaltuje nie tylko ta ustawa ale takze przepisy kodeksu cywilnego.
Powotlal sie przy tym na tre$¢ uchwal Sagdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r. (III CZP 76/10) oraz z dnia 13
lipca 2011 1. (III CZP 32/11), z ktorych jednoznacznie wynika, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje



na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy §mier¢ nastapila
na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze pozwany jest odpowiedzialny za krzywde, jakiej doznal powo6d na skutek
Smierci syna. Zauwazyl, ze w wyniku przedmiotowego zdarzenia doszlo do naruszenia takich débr osobistych jak:
»wiezi rodzica z dzieckiem” oraz ,,prawo do Zycia w rodzinie tworzonej przez wszystkich jej cztonkéw”. Ochrona tych
dobr ma na celu kompensacje doznanej krzywdy, tj. zZlagodzenie cierpienia wywolanego $§miercia osoby bliskiej oraz
pomoc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu sie do zmienionej rzeczywisto$ci. Bol i rozpacz, ktorg odczuwal powdd,
stopniowo przechodzace w zal, smutek i tesknote, jako bedace nastepstwem zerwania wiezi laczacej go z synem —
zdaniem Sadu Okregowego -niewatpliwie stanowi jego krzywde.

Miarkujac wysoko$¢ zadoSéuczynienia z tytulu powyzszej krzywdy uznal, ze zgloszone roszczenie okreslone jako
zado$éuczynienie za naruszenie dobr osobistych, podlega ochronie i jest uprawnione co do zasady, jednakze w
mniejszym zakresie niz domagal sie tego powdd. Majgc na uwadze tre$¢ przepisu art. 448 k.c. oraz stanowisko
judykatury i orzecznictwa w tym przedmiocie uznal, ze kwota 30.000 zl bedzie adekwatnym zado$éuczynieniem.

Sad Okregowy szacujac powyzsze zado$¢uczynienie mial rowniez na wzgledzie sile wiezi laczacej powoda z synem.
Nie bez znaczenia pozostawal tutaj fakt, ze M. byl dzieckiem pierworodnym powoda. S. K. popierat dazenie syna
do zdobycia wyksztalcenia i wspieral go finansowo, miejsce wypadku rodzina upamietnila granitowa plyta, co —
zdaniem Sadu — $§wiadczy o tym, ze wiezi laczace czlonkow rodziny zmarlego przekraczaja przecietng miare. W swoich
rozwazaniach wzigl rowniez pod uwage opinie bieglego psychologa, ktéra uznal za w pelni wartoSciowy material
dowodowy w sprawie.

O odsetkach orzekt w oparciu o art. 817 § 2 k.c., argumentujac, ze decyzja o odmowie wyplaty zado$cuczynienia zostala
wydana 12 lutego 2013 r. jako konczaca proces likwidacji szkody powoda. Z ta wladnie data — w ocenie Sadu — nastgpilo
wyjasnienie okoliczno$ci istotnych dla sprawy. Roszczenie stalo sie wymagalne po uplywie 14 dni liczac od zakonczenia
postepowania likwidacyjnego, a zatem odsetki nalezaly sie od 277 lutego 2013 r.

O kosztach procesu rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c., rozdzielajgc je stosunkowo do ostatecznego wyniku
procesu (30% - 70%).

Apelacje od tego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac Sagdowi I instancji:

- naruszenie art. 448 k.c. z zw. z art. 24 k.c. przez przyjecie, ze powodowi przystuguje zadoSéuczynienie z tytulu
naruszenia dobr osobistych w postaci wiezi emocjonalnych miedzy cztonkami rodziny;

- naruszenie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o obowigzkowych ubezpieczeniach, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przez przyjecie, ze umowa
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza zakladu
ubezpieczen za naruszenie dobr osobistych innych niz zdrowie i Zycie;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku, oddalenie powodztwa i zasadzenie
kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa prawnego za obie instancje.

W uzasadnieniu podnibsl, ze w wyniku procesu Sad I instancji ustalil zasadng — w swojej ocenie — kwote
zado$éuczynienia (odmienng od pierwotnego roszczenia powoda), zatem odsetki od tej kwoty powinny by¢ zasadzone
od dnia wyrokowania.

Strona powodowa w odpowiedzi na apelacje wniosta o odrzucenie apelacji pozwanego z uwagi na bledne okreélenie
stron w postepowaniu, ewentualnie o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za II instancje wg. norm przepisanych.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie pozwany ubezpieczyciel kwestionowal prawo domagania sie przez powoda ochrony débr
osobistych i przyznanie z tego tytulu stosownego zadoSéuczynienia.

Na wstepnie zaznaczy¢ nalezy, ze bezspornym w sprawie jest, iz $§mier¢ syna powoda M. K. nastapila w dniu(...), a
zatem przed wejéciem w zycie art. 446 § 4 k.c., wprowadzonego ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy
— Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nt 116, poz. 731). Przepis ten stwarza mozliwo$¢ przyznania
najblizszym czlonkom rodziny odpowiednia sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde, ale
tylko w odniesieniu do zdarzen zaistnialych po 3 sierpnia 2008 r.

W stanie prawnym miarodajnym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, roszczenie o zado$éuczynienie mog}t zglosié
jedynie pokrzywdzony, t.j. osoba, przeciwko ktorej skierowane bylo dzialanie sprawcy (art. 445 § 1 k.c.). Réwniez Sad
Najwyzszy niejednokrotnie wyrazat poglad, ze roszczenie o zado$éuczynienie przystluguje jedynie osobie, przeciwko
ktodrej byto skierowane zdarzenie, okreslone jako czyn niedozwolony.

Majac to na wzgledzie, nalezy skonstatowa¢, ze w okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy, gdzie powod — w zwigzku
ze $miercia osoby bliskiej - domagal sie zado$¢uczynienia za krzywde w postaci cierpien psychicznych i fizycznych,
zastosowanie mogt znalez¢ wylacznie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny w pelni podziela uksztaltowane i utrwalone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowisko, ze
spowodowanie $mierci osoby bliskiej moglo stanowié¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego (w
postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej) i tym samym uzasadnia¢ przyznanie im zado$cuczynienia na podstawie art. 448
k.c., jezeli Smier¢ nastapila na skutek deliktu, ktory zaistniat przed 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwaly Sadu Najwyzszego
- Izba Cywilna z dnia 22 pazdziernika 2010 r. III CZP 76/2010 OSNC 2011/B poz. 42 i z dnia 13 lipca 2011 r. III
CZP 32/2011 OSNC 2012/1 poz. 10 oraz wyroki Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna: z dnia 14 stycznia 2010 r. IV CSK
307/2009 OSNC 2010/C poz. 91, z dnia 25 maja 2011 r. II CSK 537/2010, z dnia 10 listopada 2010 r. IT CSK 248/10).

Ustawodaweca przywracajac instytucje zado$éuczynienia dla najblizszych czlonkow rodziny w art. 446 § 4 k.c. kierowat
sie przede wszystkim podkre§leniem rangi rodziny i wiezi laczacej jej cztonkdw. Oba te roszczenia - tj. roszczenie z
art. 448 k.c. i roszczenie z art. 446 § 4 k.c. - majg identyczny charakter i cel, cho¢ kazde z nich posiada inna podstawe
prawna.

Art. 446 § 4 k.c. obowigzujacy od 3 sierpnia 2008 r. - zmienil jedynie sposéb realizacji roszczenia przez wskazanie
kregu osob uprawnionych do jego dochodzenia oraz przestanek jego stosowania (por. uchwaty Sadu Najwyzszego z
dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, LEX nr 604152; z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012, Nr
1, poz. 10).

Tymczasem art. 448 k.c. (funkcjonuje w tej formie od 1964 r.), przewiduje zado$éuczynienie z tytulu wszystkich
zdarzen stanowigcych o naruszeniu jakiegokolwiek dobra osobistego (nie tylko Smierci), jak rowniez kazdej osoby,
ktorej dobro osobiste zostalo naruszone, a nie wylgcznie skonkretyzowanej grupie osob.

Dopuszczalne jest zatem udzielenie ochrony w zakresie kompensacji szk6d niemajatkowych wyniklych z naruszenia
débr osobistych na ogoélnej podstawie, jaka jest art. 448 k.c. Zgodnie z wypracowanym juz stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego obejmowala takze oparte na podstawie art. 448 k.c. zado$éuczynienie
za krzywde z tytulu naruszenia débr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego.

Sad Najwyzszy ostatecznie przesadzil tez, ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, (...) i (...) w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 11 lutego 2012 r. - nie wylaczat z zakresu



ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢
na podstawie art. 448 k.c. (por. uchwate z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12, OSNC 2013/7-8/84).

Obecnie nie ma tez watpliwoSci, co do tego, ze wiezi rodzinne stanowia jedno z dobr osobistych chronionych prawem
- potwierdzeniem stusznosci tego stanowiska moze by¢ chociazby art. 47 Konstytucji RP, ktory stanowi, iz ,.kazdy ma
prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu
osobistym". Oznacza to, ze wiez rodzinna winna by¢ traktowana jako szczeg6lne dobro osobiste i by¢ poddana ochronie
na podstawie art. 23 k.c. i art. 24 k.c. R6wniez, w orzecznictwie i w piémiennictwie, w zasadzie zgodnie przyjmuje sie,
iz Smier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym.

Nadmieni¢ wypada, ze samo istnienie wiezi emocjonalnej, ktéra lgczyla powoda ze zmarlym, nie jest wystarczajaca
przestanka do zasadzenia zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Sad orzekajacy moze bowiem, ale nie musi,
przyznaé¢ zado$cuczynienie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00, OSNC 2004 nr
4, poz. 53; z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003 nr 4, poz. 56). Wynika to zar6wno z tresci art.
448 k.c. jak i z funkcji zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych. Roszczenie wynikajace z art. 448 k.c. nie
powinno by¢ bowiem traktowane jako majace charakter lub cho¢by tylko aspekt penalny. Jego rola polega wylacznie na
zapobiezeniu trwania naruszenia i mozliwego do osiagniecia ztagodzenia skutkow negatywnych doznan, wynikajacych
z naruszenia débr osobistych. Dlatego, oceniajac zar6wno mozliwo$¢ zasadzenia, jak i wysoko$¢ odpowiedniej sumy
pienieznej, sad musi wzia¢ pod uwage kompensacyjny - a nie represyjny— charakter zado§éuczynienia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003 nr 4, poz. 56; wyrok SN z 11 pazdziernika 2002
r., I CKN 1032/00; wyrok SN z 27 wrzeénia 2005 1., I CK 256/05).

W przedmiotowej sprawie Sad I instancji wszystkie te okoliczno$ci wzigl pod uwage i trafnie doszed} do przekonania,
ze powdd wykazal istnienie przeslanek do wyplaty jemu stosownego zadoStuczynienia z tytulu naruszenia dobr
osobistych w postaci prawa do osobistej wiezi z synem. Powyzsze pozwala na uznanie, ze zadanie zasadzenia na rzecz
powoda zado$cuczynienia bylo usprawiedliwione, co do zasady.

Przechodzac za$ do podniesionego w uzasadnieniu apelacji zarzutu blednego naliczenia odsetek, Sad Apelacyjny w
pelni podziela argumentacje Sadu I instancji wskazang w uzasadnieniu wyroku i tym samym uznaje, ze odsetki zostaly
prawidlowo zasadzone od dnia 27 lutego 2013 .

Ustosunkowujac sie do stanowiska strony powodowej wyrazonego w odpowiedzi na apelacje, w kwestii odrzucenia
apelacji pozwanego z uwagi na bledne okreSlenie strony powodowej, nalezy zauwazy¢, iz tego typu uchybienie nie
stanowi podstawy do odrzucenia pisma procesowego jakim jest apelacja (art. 370 k.p.c. w zw. z art. 373 k.p.c.).
Niezaleznie od tego, wypada wskaza¢, ze zgodnie z treScia art. 130 § 1 k.p.c. - istotne znaczenie maja tylko warunki
formalne, ktérych zachowanie powoduje nadanie pismu procesowemu prawidlowego biegu.

Ocena, czy niezachowanie stwierdzonego wymagania uniemozliwia nadanie pismu prawidlowego biegu, czy tez ze
wzgledu na rodzaj wymagania i istote wystepujacego braku, nie stanowi przeszkody do nadania pismu wlasciwego
biegu, moze by¢ wyrazona tylko w odniesieniu do okre$lonego pisma dotknietego brakami i poddanego badaniu.
W sprawie niniejszej, wskazane jest zakwalifikowanie tego typu uchybienia ze strony pozwanego jako oczywista
niedokladno$¢, bowiem z dalszej treéci pisma mozna wywnioskowa¢ jaka strone procesowg autor pisma mial na myéli.

Jak trafnie zauwazyl Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 16 maja 2012 r. (III CZ 18/12, LEX nr 1232602):
»Zgodnie z art. 130 § 1 zdanie drugie k.p.c. mylne oznaczenie pisma procesowego lub inne oczywiste niedokladnos$ci
nie stanowig przeszkody do nadania pismu biegu i rozpoznania go w trybie wlasciwym. W przepisie art. 130 § 1 zdanie
drugie k.p.c. ma swoje zrédto dyrektywa rozpoznania pisma zgodnie z jego trescia, takze wowczas, gdy zostanie ono
mylnie oznaczone lub dotkniete innymi oczywistymi niedokladnosciami. Oczywista niedokladnosé moze dotyczyc
treéci pisma, gdy zostala ona niewlasciwie zredagowana, niemniej w sposéb pozwalajacy na ustalenie tresci tego pisma
w drodze wykladni. Nadto, art. 130 § 1 zdanie drugie k.p.c. nie dopuszcza mozliwoéci przypisania pismu procesowemu
innej tresci, niz zostala w nim wyrazona”.



Niemniej jednak, nalezy zgodzi¢ sie ze strong powodowa, ze pozwany przy konstruowaniu przedmiotowej apelacji nie
przylozyl nalezytej uwagi do jej sporzadzenia.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza Sad Apelacyjny orzekl w oparciu o § 12 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych

oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawego ustanowionego z
urzedu.



