Sygn. akt I ACa 717/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Janusz Leszek Dubij (spr.)
Sedziowie : SA Irena Ejsmont - Wiszowata
SO del. Mirostaw Trzaska
Protokolant : Izabela Lach

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbddztwa H. P.

przeciwko (...)w B.

o przyjecie w poczet cztonkéow lub zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 4 wrze$nia 2013 r. sygn. akt I C 745/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwvanego 2.700 zi tytulem zwrotu kosztow procesu za instancje
odwolawczq.

UZASADNIENIE

Powdd H. P. wniost o zobowigzanie (...) w B. do przyjecia go w poczet czlonkéw (...) i oddanie mu lokalu nr (...)
w budynku przy ulicy (...) do uzywania przez czas nieoznaczony; okreslenie ceny nabycia wkladu spoéldzielczego
zgodnie z zasadami wspolzycia spotecznego, w wysokosci 5% warto$ci szacunkowej mieszkania tj. w wysokoSci
do 7155 zlotych. W przypadku za$ nieuwzglednienia jego roszczen domagal sie zasadzenia na jego rzecz kwoty
135.945 zlotych tytulem bezpodstawnego wzbogacenia ( art. 405 k.c.). W uzasadnieniu wskazal, ze od 1986 roku
zamieszkiwal w lokalu nalezacym do zasob6w Spéldzielni, do ktérego spoldzielcze lokatorskie prawo przystugiwato
jego konkubinie S. S.. Z uwagi na ciezka chorobe konkubiny, ktora przez ostatnie lata zycia przebywata w (...), to powod
od 1999 roku regulowal wszelkie naleznoéci zwigzane z eksploatacjg lokalu, a takze pokrywat koszty koniecznych



remontow. Po jej $mierci zwrdcil sie do Spoéldzielni o przyjecie go w poczet czlonkéw i ustanowienie mu lokatorskiego
spoldzielczego prawa, jednakze warunki postawione przez Spoldzielnie uniemozliwiaja mu zrealizowanie jego
roszczen. Ponadto podnidsl, ze malo prawdopodobnym jest, aby ujawnili sie spadkobiercy roszczacy sobie prawo
do wkladu mieszkaniowego, za$§ w przypadku zgloszenia sie jakichkolwiek spadkobiercow, swoje roszczenia powinni
skierowaé przeciwko powodowi. Wskazal, ze po uiszczeniu przez niego wkladu, w sytuacji, gdy nie ujawnia sie
spadkobiercy S. S., pozwana dysponujac podwdjnym wkladem bedzie bezpodstawnie wzbogacona.

Pozwana (...) w B. wnosila o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 4 wrze$nia 2013 r. Sad Okregowy w Bialymstoku oddalil powddztwo; zasadzil od powoda na rzecz
pozwanej kwote 3.617 zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego oraz stwierdzil, ze brakujace koszty sadowe
ponosi Skarb Panhstwa.

Powyzsze orzeczenie zostalo oparte o nastepujgce ustalenia:

S. S. w dniu 15 stycznia 1982 roku otrzymata przydzial lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku przy ul. (...) w B. i
zostala czlonkiem (...)w B.. S. S. od 1986 roku pozostawala w konkubinacie z H. P.. Jej maz oraz syn nie zamieszkiwali
w przedmiotowym mieszkaniu, nie utrzymywali tez z nig blizszych kontaktéw. Z uwagi na zalegloSci czynszowe Rada
Nadzorcza Spoétdzielni w dniu 14 maja 1992 roku podjela decyzje o wykluczeniu S. S. z czlonkostwa w Spéldzielni.
W dniu 22 listopada 1999 roku S. S. ponownie zlozyla deklaracje przystapienia do spoéldzielni zobowiagzujac sie
do stosowania przepiséw statutu, w szczegblnosSci dotyczacych regulowania zobowigzan finansowych. W dniu 23
grudnia 1999 roku Zarzad Spoldzielni Mieszkaniowej w B. ponownie przyjal S. S. w poczet czlonkéw Spoétdzielni i
przydzielil dotychczas zajmowany lokal na warunkach lokatorskiego prawa do lokalu. Przydzial zostal dokonany na
rzecz matzonkow S. i J. S. (1). W mieszkaniu jako opiekun zamieszkal réwniez powdd, ktéry uregulowal wszystkie
zaleglo$ci czynszowe i na biezgco uiszczal oplaty za ten lokal. J. S. (1) zmart przed S. S.. Natomiast konkubina powoda
zmarla (...). Spadek po niej na podstawie ustawy nabyl w caloéci syn M. S., ktéry zmart w dniu (...). Spadek po nim
na podstawie ustawy nabyl jego syn - P. S. w caloéci.

Uchwala z dnia 14 marca 2013 roku Zarzad (...) w B. skreélil z rejestru czlonkéw S. S.. Jednocze$nie wyrazil
wstepng zgode na przyjecie w poczet czlonkdéw konkubenta zmartej — H. P. i zawarcie umowy o ustanowienie
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...), pod warunkiem wniesienia wpisowego,
udzialu oraz przedstawienia dokumentu stwierdzajacego nabycie wkladu mieszkaniowego po S. S. lub wniesienie
wkladu mieszkaniowego wedlug wartoSci rynkowej na dzien 15 marca 2012 roku okreSlonego przez rzeczoznawce
majatkowego w terminie do 30 czerwca 2012 roku.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad Okregowy uznal powodztwo za niezasadne. Podkreslil,
ze strony pozostawaly w sporze co do wysokosci wkladu, jaki powinien wnie$¢ powod cheac uzyskac cztonkostwo w
pozwanej Spoldzielni.

W ocenie Sadu w przypadku powoda, ktory staral sie o czlonkostwo w pozwanej Spoéldzielni lokatorskie prawo jest
ustanawiane od nowa, a zatem zastosowanie znajduja przepisy ustawy o sp6ldzielniach mieszkaniowych dotyczacych
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu, a w szczego6lnoSci art. 9 wyzej wymienionej ustawy. Zgodnie z ustepem
1 powyzszego przepisu, przez umowe o ustanowienie spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego,
spoldzielnia zobowiazuje sie odda¢ czlonkowi lokal mieszkalny do uzywania, a czlonek zobowiazuje sie wnie$¢
wklad mieszkaniowy oraz uiszczaé oplaty okreslone w ustawie i w statucie spéldzielni. Tre$¢ tego przepisu zostala
recypowana do statutu spoéldzielni (§ 64). Tym samym, aby otrzymac¢ spoldzielcze lokatorskie prawo do spornego
lokalu pow6d ma obowiazek uisci¢ wklad. Wprawdzie w zwiazku z ustanowieniem spoéldzielczego lokatorskiego prawa
na rzecz S. S. wklad zostal juz uiszczony, jednakze wchodzi on w sklad majatku spadkowego po zmarlej i brak jest
podstaw do zaliczenia go na poczet wktadu naleznego od powoda.



Dalej Sad wskazal, ze z uwagi na $mier¢ S. S., przystugujace jej spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu wygasto,
za$ konsekwencja tego jest obowiazek Spoldzielni wyplaty osobom uprawnionym (a wiec spadkobiercy S. S.) wyplaty

warto$ci rynkowej mieszkania na podstawie art. 11 ust. 2 ' u.s.m. oraz § 83 ust. 1 pkt Statutu Spéldzielni. Natomiast
uwzglednienie zadan powoda doprowadzitoby do sytuacji, w ktdrej Spdldzielnia rozporzadzitaby cudzym prawem.

Z tych tez powodow powodd, bedac bez watpienia osoba bliska dla zmarlej, cheac zrealizowa¢ swoje uprawnienie,
wynikajace z art. 15 ust. 2 ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych powinien dopelié obowiazkéw przewidzianych w
tym zakresie w powolywanym powyzej art. 9 ustawy, w tym wnie$¢ wymagany prawem wklad. W tych okoliczno$ciach
fakt, ze zajmujac sporny lokal przez 27 lat regulowal oplaty z nim zwigzane pozostaje bez znaczenia w niniejszej
sprawie. Sad Okregowy zwrocil tez uwage, ze powod uiszczajac oplaty zwigzane z eksploatacja lokalu faktycznie
korzystal z mieszkania, a zatem brak jest przeslanek do przyjecia, ze po stronie pozwanej doszlo do bezpodstawnego
wzbogacenia kosztem powoda ( art. 405 k.c.) Z uwagi na tre$¢ postanowienia Sadu Rejonowego w Bialymstoku
z dnia 28 maja 2013 roku, (sygn. II Ns 2186/13), dotyczacego stwierdzenia nabycia spadku po zmarlej S. S.
rozwazania dotyczace stopnia prawdopodobienstwa zgloszenia sie spadkobiercow zmarlej roszczacych prawo do
wkladu mieszkaniowego nie mialy znaczenia w niniejszej sprawie.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. Powod jako przegrywajacy jest zobowigzany do zwrotu na
rzecz pozwanego poniesionych przez niego kosztow zastepstwa procesowego w sprawie ustalonych na podstawie §
6 ust. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynnoéci radecéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz.U.
2013.490.).t) oraz oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst powdd, ktéry zaskarzajac wyrok w calosci zarzucil:

- naruszenie przepisOw postepowania to jest art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez uznanie, ze wnioski
dowodowe zgloszone w pozwie w punktach 4 - 7 nie sg istotne dla pelnego wyja$nienia stanu faktycznego niniejszej
spraw, co w konsekwencji doprowadzito do oddalenia pow6dztwa;

- naruszenie prawa materialnego tj. art. 9 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r o sp6ldzielniach mieszkaniowych w zwigzku
z art. 8pkt.3, art. 11ust. 2 1 i art. 15ust. 2 ustawy o spoéldzielniach mieszkaniowych poprzez jego bledng wykladnie
i przyjecie, ze przepis ten regulowat wszystkie przypadki okre$lania wysoko$ci wktadow wedlug wartoSci rynkowej
lokalu;

- naruszenie prawa materialnego tj.art.5 k.c. przez jego niezastosowanie;

- naruszenie przepiséw postepowania poprzez niezastosowanie art. 10 § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych z 28 wrze$nia 2002 r. w zwiazku z art. 98 k.p.c. co spowodowalo
bledne ustalenie wysoko$ci kosztow zastepstwa procesowego za I instancje na rzecz pozwanego w wysokosci 3600 zt
zamiast 180 zl, mimo, Ze roszczeniem gléwnym i pierwotnym bylo zawarcie bezwarunkowej umowy spéldzielczego
lokatorskiego prawa do mieszkania poprzez odpowiednig zmiane uchwaly organ6w Spoéldzielni a uiszczenie do
ustalenia wysoko$ci wkladu mialo charakter wtorny i opieralo sie na samodzielnych obliczeniach powoda.

Majac na uwadze powyzsze powdd wnidst o:

- rozpoznanie przez Sad drugiej instancji postanowienia Sadu Okregowego wydanego na rozprawie w dniu 4 wrzeSnia
2013 roku oddalajacego wnioski dowodowe powoda oraz o dopuszczenie tych wnioskdw celem rozpoznania;

- zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie pow6dztwa;

- zasadzenie od pozwanej kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
za obie instancje;



- zobowigzanie pozwanej do udostepnienia adresu nieletniego spadkobiercy zmarlej S. S. - wnuka P. S. wraz z jego
opiekunem prawnym matka J. S. (2), gdyz w toku procesu moze nastgpi¢ konieczno$é przypozwania go do sprawy
jako interwenienta ubocznego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja powoda byla nieuzasadniona i podlegala oddaleniu.

Sad Okregowy wszechstronnie rozwazyl zgromadzony w sprawie material dowodowy i poczynil prawidlowe,
znajdujace nalezyte odzwierciedlenie w tym materiale ustalenia faktyczne, ktore Sad Odwolawczy w caloéci podziela
i przyjmuje za swoje. Na aprobate zasluguja tez wyprowadzone na podstawie tych ustalen wnioski i ocena prawna.

Za nietrafne i pozostajace bez wplywu na tre$¢ orzeczenia nalezalo uznaé zarzuty naruszenia przepiséw postepowania
dotyczace oddalenia przez Sad I-szej instancji wnioskow dowodowych ( art. 217 §2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.).
Wedlug art. 217 § 2 k.p.c.,, sad pominie Srodki dowodowe, jezeli okolicznoéci sporne zostaly juz dostatecznie
wyjaénione lub jezeli strona powoluje dowody jedynie dla zwloki. Art. 227 k.p.c. stanowi, ze przedmiotem dowodu
sg fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Z powolanych przepiséw wynika, ze jakkolwiek sad
nie ma obowigzku przeprowadzenia wszystkich dowodéw wskazanych przez strone, to jednak odmowa dopuszczenia
okre$lonego dowodu nie nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. W szczeg6lnoéci sad nie moze pominaé
srodkdéw dowodowych na wskazywane przez strone okolicznoSci, w przypadku, gdy nie zostaly wyjaénione sporne
fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 217 § 2 w zwiazku z art. 227 k.p.c.). Wbrew
zarzutom apelacji, brak jest podstaw do uznania, ze doszlo do naruszenia powotanych wyzej przepisow. Sad pierwszej
instancji zasadnie oddalil wnioski dowodowe powoda zawarte w pozwie ( w punktach 4-7 ), dotyczace miedzy
innymi zobowiazania Spoéldzielni do przedstawienia wyciagéw dotyczacych pokrywanych przez powoda wydatkow
zwiazanych z utrzymaniem mieszkania, wysokosci $wiadczen uzyskiwanych przez zmarlg S. S., czy tez informacji
z (...) w G. w przedmiocie jej stanu zdrowia oraz sposobu pokrywania wydatkow na jej opieke. Przeprowadzone
przez Sad Okregowy postepowanie w sposob dostateczny wyjaénito bowiem okolicznoéci faktyczne sprawy i dalsze
prowadzenie postepowania dowodowego nalezalo uznaé¢ za zbyteczne. Nadto zawnioskowane przez apelujacego
dowody nie mogly mie¢ znaczenia dla oceny jego zadania. Skoro pow6d mieszkat w przedmiotowym lokalu od 1996r.
to byt on rowniez zobowiazany do optacania wobec Spo6ldzielni oplat eksploatacyjnych w oparciu o art. 4 ust. 6 ustawy
o spoldzielniach mieszkaniowych. Ponadto nie wykazal, aby informacje zwigzane z opieka nad konkubina, czy tez
wysokoScia uzyskiwanych przez nia dochodéw mialy zwigzek z przedmiotem niniejszej sprawy. Dlatego tez ponowny
wniosek powoda o przeprowadzenie tych samych dowodéw przed Sadem II instancji, nie méglt by¢ uwzgledniony.
Podobnie oddaleniu podlegal wniosek o zobowigzanie pozwanej do udostepnienia adresu nieletniego spadkobiercy
zmarlej S. S., ktory to dowod nie mial rowniez znaczenia dla wyniku niniejszej sprawy. Podstawe rozstrzygniecia Sadu
Apelacyjnego w odniesieniu do wszystkich zgloszonych wyzej wnioskow stanowil przepis art. 381 k.p.c.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz Sad Okregowy niewlaéciwie zastosowal prawo materialne, a w szczegolnosci
art. 9 ust.1 w zw. z art. 8 pkt. 3, art.11 ut.21 oraz art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r.0 spéldzielniach
mieszkaniowych (Dz.U. z 2003r. Nr.119,p0z.1116 ze zm.: dalej: u.s.m.).

Definicje wkladu mieszkaniowego mozna odtworzy¢ z treSci art. 10 ust.2 u.s.m. Zgodnie z tym przepisem czlonek
spoldzielni ubiegajacy sie o ustanowienie spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego wnosi wklad
mieszkaniowy wedlug zasad okre$lonych w statucie w wysokoéci odpowiadajacej r6znicy miedzy kosztem budowy
przypadajacym na jego lokal a uzyskana przez spéldzielnie pomoca ze $rodkéw publicznych lub z innych $rodkéow
uzyskanych na sfinansowanie kosztéw budowy lokalu. Jezeli cze$¢ wkladu mieszkaniowego zostala sfinansowana z
zaciagnietego przez spoldzielnie kredytu na sfinansowanie kosztéw budowy danego lokalu, czlonek jest obowiazany
uczestniczy¢ w splacie tego kredytu wraz z odsetkami w czeéci przypadajacej na jego lokal. Wkladem mieszkaniowym
jest zatem przekazywana spoldzielni mieszkaniowej przez osobe ubiegajaca sie o ustanowienie spoldzielczego
lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego kwota stanowiaca roznice miedzy rzeczywistym kosztem budowy
przypadajacym na ten lokal, a Srodkami uzyskanymi przez spéldzielnie z innych zrédel na sfinansowanie kosztow



budowy lokalu. Zobowiazanie czlonka spoéldzielni do wniesienia wkladu mieszkaniowego wynika z umowy o
ustanowienie spo6ldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego (art. 9 ust. 1 u.s.m.). Prawo do wkladu
mieszkaniowego jest prawem majatkowym Scisle zwigzanym ze spdldzielczym prawem do lokalu. Dopoki to ostatnie
prawo istnieje i przysluguje uprawnionemu, dopéty prawo do wkladu nie ma samodzielnego bytu. Jezeli jednak
to ostatnie prawo wygasnie, prawo do wkladu uzyskuje samodzielno$é, stajac sie zwykla wierzytelnoScia, ktoéra
uprawniony moze swobodnie rozporzadzac. Z tego powodu po wygasnieciu spoéldzielczego lokatorskiego prawa
do lokalu spéldzielnia mieszkaniowa powinna rozliczy¢ sie z osoba uprawniona z tytulu wniesionego wkladu
mieszkaniowego.

Zgodnie z art. 11 ust. 21-22 u.s.m. w wypadku wygasniecia spéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego
spoldzielnia wyplaca osobie uprawnionej warto$¢ rynkowa tego lokalu. Przyslugujgca osobie uprawnionej warto$é
rynkowa nie moze by¢ wyzsza od kwoty, jaka spoldzielnia uzyska od osoby obejmujacej lokal w wyniku przetargu
przeprowadzonego przez spdldzielnie zgodnie z postanowieniami statutu. a takze koszty okreslenia warto$ci rynkowej
lokalu.

Wyjatkiem od zasady zbywania w drodze przetargu lokalu mieszkalnego, do ktérego spoldzielcze lokatorskie prawo
wygaslo, jest wystapienie sytuacji, o ktorej mowa w art. 15 ust. 11 2 u.s.m., tj. zgloszenie przez malzonka, dzieci lub
innych bliskich osoby, ktérej spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego wygaslo, roszczen o przyjecie do
spoldzielni i zawarcie umowy o ustanowienie tego prawa.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy podzieli¢ nalezalo stanowisko Sadu Okregowego, ktéry
przyjal, ze z uwagi na wygasniecie spo6ldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...)
w zwigzku ze $miercig S. S. powodowi jako osobie bliskiej (art. 15 ust.2 u.s.m.) przyshugiwalo roszczenie o przyjecie
w poczet czlonkéw Spoldzielni ewentualne uzyskanie prawa do lokalu, ale na zasadach ogdlnych czyli po uiszczeniu
wkladu mieszkaniowego. Z tego powodu, zgodnie z art. 9 ust. 1 w zw. z art. 8 pkt.3 oraz art.11 ust.21 u.s.m. oraz §64 w
zw. Z §84 ust.1 Statutu Spoéldzielni, jest on zobowiazany do wniesienia wkladu mieszkaniowego w wysoko$ci wkladu
wyplaconego osobie uprawnionej. Zgodnie z §84 ust. 1 Statutu czlonek uzyskujacy spoldzielcze lokatorskie prawo do
lokalu mieszkalnego, do ktérego wygaslo prawo przystugujace innej osobie, wnosi wklad mieszkaniowy w wysokoSci
wkladu wyplaconego osobie uprawnionej. Z kolei osoba uprawniona otrzymuje warto$¢ rynkowa lokalu ( 83 ust. 1
pkt. 2 Statutu).

Przepisy te nie zostaly uchylone zadnym aktem prawnym, obowigzujg i majg charakter wigzacy. Ponadto ustawa nie
zawiera przepisoOw okreslajacych odmienne zasady wnoszenia i zwrotu wkladu w sytuacji, gdy pomimo wygas$niecia
prawa nie dochodzi do wydania lokalu spoétdzielni, lecz do zawarcia umowy z osoba w trybie art. 15 ust. 2 u.s.m.
Wprawdzie w tej sytuacji nie organizuje sie przetargu na ustanowienie prawa odrebnej wlasnoéci do lokalu, to jednak
Z powyzszego nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, iz w stosunku do os6b uprawnionych do zwrotu rownowartoéci
rynkowej lokalu, ktore jednoczesnie nie sg zainteresowane zawarciem umowy o ustanowienie prawa lokatorskiego
nalezy przy wyplacie warto$ci rynkowej lokalu stosowaé inne regulacje prawne, niz okreslone w art. 11 ust. 2 1u.s.m.
Roéwniez okoliczno$ci podnoszone przez skarzacego co do pokrycia wkladu przez zmarla konkubine z jego $rodkow
finansowych nie mogly wplynac¢ na tre$¢ rozstrzygniecia. Wklad ten wchodzi bowiem w sktad majatku spadkowego
po zmarlej, za§ powdd bezsprzecznie nie nalezy do kregu jej spadkobiercow. Natomiast niewatpliwie w przypadku
zgloszenia sie osoby uprawnionej (spadkobiercy po S. S.) do Spéldzielni z takim roszczeniem ma ona obowiazek
wyplaty warto$ci rynkowej mieszkania w oparciu o art. 11 ust. 21u.s.m. oraz § 83 ust.1 pkt. 1 Statutu Spéldzielni.

Dlatego tez postepowanie Spdldzielni, ktora wyrazila wstepnie zgode na przyjecie powoda w poczet czlonkéw
Spoéldzielni uzalezniajac miedzy innymi zawarcie umowy od wniesienie wkladu mieszkaniowego wedlug warto$ci
rynkowej na dzien 15 marca 2012 r. jest zgodne z prawem i nie narusza powolanych w apelacji przepiséw prawa
materialnego.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze powdd powolujac sie na wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 27 czerwca 2013 r.
w sprawie K 36/12 ( LEX 1335111) blednie odczytuje jego skutki. Wprawdzie Trybunal w niniejszej sprawie orzekl



o niekonstytucyjnos$ci art. 8 pkt 3 u.s.m. w zakresie, w jakim przepis ten upowaznia spo6ldzielnie mieszkaniowa
do uregulowania w statucie zasad rozliczenia z tytulu zwrotu wkladu mieszkaniowego, bedacego ekwiwalentem
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu, w sytuacjach, gdy sam lokal mieszkalny nie podlega zbyciu w
drodze przetargu, niemniej jednak powyzszy wyrok de facto jest wyrokiem o niekonstytucyjnosci pominiecia
ustawowego. Wyrok ten nie zmienia istniejacego stanu prawnego, lecz do dokonania takiej zmiany zobowigzuje
jedynie ustawodawce.

W sprawie tej, w ocenie Sgdu II instancji nie mial zastosowania art. 5 k.c., wobec czego nie mozna bylo twierdzi¢ o
naruszeniu przywolanego prawa materialnego . Nieuprawnione jest bowiem twierdzenie skarzacego, iz pozwana czyni
z przystugujacego jej prawa uzytek sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego w ustalonym stanie faktycznymi
przy zastosowaniu obowigzujacych norm prawnych. W tym miejscu nalezy odwolaé sie do pogladéw judykatury,
z ktorych wynika, ze istotg prawa cywilnego jest strzezenie praw podmiotowych, a zatem wszelkie rozstrzygniecia
prowadzace do redukcji tych praw wymagaja z jednej strony ostrozno$ci, a z drugiej bardzo wnikliwego rozwazenia
wszystkich aspektéw rozwazanego przypadku Wiaze sie z nimi postulat, by orzeczenie opieralo sie na wszechstronnym
uwzglednieniu okoliczno$ci konkretnego wypadku. Zasady wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c. sa bowiem
pojeciem, pozostajacym w nierozlacznym zwigzku z caloksztaltem okolicznoS$ci danej sprawy i w takim catoSciowym
ujeciu wyznaczaja podstawy, granice i kierunki jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach, ktére przepis ten ma
na wzgledzie. Dlatego dla zastosowania art. 5 k.c. konieczna jest ocena caloksztaltu szczegdlnych okolicznosci danego
wypadku w $cistym powigzaniu naduzycia prawa z konkretnym stanem faktycznym. (vide wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 listopada 1994 II CRN 127/94 -Baza LEX 82293). Klauzula generalna, zawarta w art. 5 k.c. nie moze by¢
rozumiana jako pozostawienie sagdowi orzekajacemu dowolno$ci w udzielaniu okreélonej stronie procesu ochrony
prawnej lub odmowy takiej ochrony. Tymczasem na gruncie sprawy niniejszej skarzacy nie powolywal sie na takie
szczegoblne okoliczno$ci, wylaczajace domniemanie dzialania zgodnego z zasadami wspoétzycia spolecznego. Ponadto
domagajac sie ustanowienia na jego rzecz spoldzielczego prawa do lokalu w zamian za wklad w wysoko$ci 7155 ztotych
nie wskazal w oparciu o jakie konkretnie przepisy mialoby to nastapié. W tej sytuacji odwolanie sie wylacznie do
treéci art. 5 k.c. uznaé nalezalo za niewystarczajgce, gdyz przepis art. 5 k.c. nie moze by¢ zréodlem powstania prawa
podmiotowego w stosunku do drugiej osoby oraz nie moze stanowié¢ podstawy zasadzenia tych roszczen( por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2002 r. , IV CKN 892/00, LEX nr 54380).

Nietrafne bylo takze stanowisko skarzacego oraz jego zarzut skierowany w odniesieniu do rozstrzygniecia o kosztach.
Co do zasady powod proces przegral, za$ naleznoé¢ dla pelnomocnika wigzala sie z wysokoécia przedmiotu sporu
wskazang przez powoda w pozwie. Sad Okregowy zasadzajac na rzecz strony wygrywajacej zwrot kosztow zastepstwa
procesowego prawidlowo zastosowal zatem § 6 ust. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz.U. z 2013. poz. 490). Wobec wyraznie sformulowanego w pozwie zadania
o przyjecie w poczet czlonkéw Spotdzielni i zawarcie umowy o spoéldzielcze lokatorskie prawo, nie byla to sprawa o
uchylenie uchwaly, na co bezzasadnie powoluje sie powdd w apelacji.

Ze wzgledéw wyzej podanych apelacja powoda oparta na nietrafnych zarzutach, jako bezzasadna w calosci podlegala
oddaleniu, stosownie do tresci art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu za druga instancje orzeczono zgodnie z wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialnoéci
za wynik sprawy. Wysoko$¢ tychze kosztow ustalono w oparciu o § 12 ust.1 pkt 2 wzw. z § 2 ust.1i 2 oraz § 6 ust. 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz.U. z 2013. poz. 490).



