Sygn. akt I A Ca 535/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2013 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Magdalena Pankowiec
Sedziowie : SA Jadwiga Chojnowska (spr.)
SA Jarostaw Marek Kaminski
Protokolant : Iwona Aldona Zakrzewska

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2013 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu w B. i Zakltadowi Karnemu w B.
o zadoséuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 14 maja 2013 r. sygn. akt I C 302/12

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od powoda na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 1.800 zl tytutem
zwrotu kosztow procesu za druggq instancje;

III. nakazuje Skarbowi Panstwa - Sqdowi Okregowemu w Bialymstoku, aby wyplacil adwokat
A. K. kwote 1.800 zl, powiekszong o obowiqzujagcq stawke podatku od towarow i ustug, tytutem
wynagrodzenia za swiadczonq w instancji odwolawczej pomoc prawng.

UZASADNIENIE

J. M. wnibst o zasadzenie od Skarbu P. — Aresztu Sledczego w B. i Zakladu Karnego w B. kwoty 30.000 z} tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych podczas pobytu w tych jednostkach po 15 lutego 2009 r.

W uzasadnieniu wskazal, iz pozwany nie przestrzegal zasady humanitarnego traktowania jego osoby (przeludnione
cele mieszkalne) przez co naruszyl jego dobra osobiste w postaci godnoéci i prawa do intymno$ci w zwigzku z



warunkami odbywania kary pozbawienia wolnoSci. Podniost takze, iz podczas pobytu w izolacji, cele w ktorych
byt osadzony, byly przepelione, za$ kaciki sanitarne nie byly trwale oddzielone od reszty pomieszczenia, co
uniemozliwialo swobodne z nich korzystanie. Zaznaczyl, Ze cele nie mialy odpowiedniej wentylacji a nadto niemozliwe
bylo swobodne otwarcie okna, przez co w celach nie byto odpowiedniej iloéci Swiezego powietrza ani $wiatta dziennego.
Podniost rowniez, ze doszlo do zagrozenia jego zycia i zdrowia na skutek umieszczania w salach t6zek pietrowych bez
drabinek i zabezpieczen przed spadnieciem podczas snu. Twierdzil tez, ze nie zapewniono mu odpowiedniej iloéci
srodkow czysto$cei i higieny osobistej, jak rowniez, ze podczas przeszukania odziezy po powrocie z pracy poza zakladem
karnym stale naruszano jego prawo do intymno$ci i godno$ci osobistej poprzez nakazywanie rozbierania sie do naga w
obecno$ci wielu osbb. Naruszenia dobr osobistych upatrywat takze w niemozliwoéci korzystania w sposéb swobodny
z fazni, gdzie kapiele byly limitowane czasem i odbywaly sie grupowo.

Skarb Panhstwa — Areszt Sledczy w B. i Zaklad Karny w B., zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Pafistwa,
wnosil o oddalenie powbdztwa oraz o zasadzenie od powoda kosztéw postepowania.

Podnosil, ze przepisy prawa dopuszczaja mozliwo$é umieszczenia osadzonego w celi mieszkalnej, w ktdrej nie jest

dochowana norma 3 m® na kazdego osadzonego przy spelnieniu okreslonych warunkéw. Taka mozliwoéé przewidywal,
do dnia 6 grudnia 2009 r., art. 248 § 1 k.k.w., ktéry tego dnia utracil moc. Obecnie jest to dopuszczalne, w $wietle
art. 110 k.k.w., w przypadku wypelnienia sie warunkéw w nim wskazanych, stad w sprawie nie zachodzi przestanka
dzialania bezprawnego. Twierdzil tez, ze pow6d nie wykazal zwigzku przyczynowego miedzy zadang kwota a doznana
przez niego krzywda.

Sad Okregowy oddalil powodztwo, odstapil od obcigzania powoda kosztami procesu i nakazat wyplacic¢ ze Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata A. K. kwote 2.400 zl, powiekszong o nalezny VAT, tytulem wynagrodzenia za nieoplacong
pomoc prawna $wiadczona z urzedu.

Sad ustalil, ze J. M. od 16 lutego 2009 r. do 23 lutego 2009 r. przebywal w Areszcie Sledczym w B.. Wowczas osadzony
byl w celi czteroosobowej, w ktorej poza powodem przebywaly trzy osoby. Od 23 lutego 2009 r. do 23 marca 2009 r.,
byt osadzony w Zakladzie Karnym w B.. Przebywal w trzynastoosobowej sali nr (...), gdzie w okresie od 24 lutego do 21
marca w celi znajdowalo sie lacznie z nim od czternastu do pietnastu osdb. W celi powoda powierzchnia przypadajaca

na jednego osadzonego wynosila ponizej 3 m{®). Ponownie powoda osadzono w Areszcie Sledczym w B. 17 sierpnia
2010 r. W sali nr (...)przebywal do 15 listopada 2010 r. W tym okresie nie nastapilo przekroczenie normy powierzchni
przewidzianej dla jednego skazanego. Nie doszlo réwniez do przeludnienia podczas pobytu w salach nr (...) w okresie
do czerwca 2011 T.

Stan techniczny wymienionych powyzej cel byl dobry. Wyposazenie byto kompletne i zgodne z rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci z 17 pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkéw bytowych osob osadzonych w zakladach
karnych i aresztach $ledczych. Osadzony mial do dyspozycji t6zko wiezienne, taboret, szatke wiezienna, miejsce
przy stole, sztuéce, otrzymywal roéwniez Srodki higieny osobistej, jak rowniez Srodki do utrzymywania czystoSci w
celi, tj. paste i proszek do szorowania, plyn do mycia naczyn, kostke dezynfekecyjna, czySciwo i zmiotki. Urzadzenia
sanitarne w salach usytuowane byly w sposob zapewniajacy ich nieskrepowane uzytkowanie, o zabudowie calo$ciowej,
murowanej. Stolarka okienna byla sprawna i kompletna. Wentylacja cel mieszkalnych roéwniez byla sprawna,
drozno$¢ kontrolowana byla przez uprawnionego mistrza kominiarstwa. O$wietlenie bylo wlasciwe i kompletne.
Powod korzystal z azni, dokonywal wymiany przeScieradel, recznikow, Scierek i poszewek. Trzy razy dziennie
otrzymywal positki o odpowiedniej warto$ci odzywczej, w tym jeden posilek goracy oraz nap6j. Mial rowniez
mozliwo$¢ dokonywania zakupow artykuléw zywnoéciowych w kantynie

W trakcie odbywania kary pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledezym w B. powod mial mozliwo$é¢ korzystania ze
Swietlicy co najmniej raz w tygodniu. U wychowawcéw oddzialu oraz w bibliotece dostepne byly stale gry stolikowe
typu szachy, warcaby, chificzyk itp. W areszcie byta dostepna rowniez bezplatna prasa. Cele, w ktorych przebywat J. M.,
byly wyposazone w gloénik, z tego wzgledu mogl on stuchaé radiowezla i bra¢ udziat w proponowanych w ten sposob
konkursach tematycznych. Mial on mozliwo$¢ codziennie korzystaé z aktywnoéci ruchowej na godzinnym spacerze.



Swietlica byla wyposazona w drabinki gimnastyczne i materace, co dawalo mozliwo$¢ udziatu w zajeciach sportowych.
W salach nr 302 i 303 znajduje sie odbiornik telewizyjny oraz odtwarzacz DVD, ewentualnie konsola do gier, discman
lub odbiornik radiowy.

W okresie od 23 marca 2009 r. do 16 sierpnia 2010 r., z przerwami, J. M. przebywal w Zakladzie Karnym w B..
Osadzany byt w celach, ktore rowniez byly wyposazone w kompletny sprzet kwaterunkowy i posiadaly zabudowane
pelna $cianka kaciki sanitarne. W kacikach tych zainstalowana byla wentylacja grawitacyjna, ktorej prawidlowosé
dzialania sprawdzano co roku. Drozno$§¢ m.in. ciggdéw wentylacyjnych potwierdza opinia kominiarska z 2011 r. Cele
mieszkalne byly ogrzewane w sezonie zimowym, posiadaly rowniez otwory okienne, co umozliwialo doplyw powietrza
oraz $wiatla naturalnego. Srodki czystosci wydawano w odpowiednich ilociach, a w razie wiekszego zapotrzebowania
wydawano dodatkowe Srodki na prosbe osadzonego. Pow6d mial zapewniona kapiel zgodnie z ustalonym porzadkiem.
Laznia byl zbiorowa, a czas kapieli limitowany zgodnie z obowiazujacymi przepisami.

Kontrole osobiste, w zwiazku z powrotami z pracy poza zakladem karnym, byly dokonywane podczas nieobecnos$ci
0sOb postronnych w pomieszczeniu wyposazonym w rolety okienne. W Zakladzie Karnym organizowano liczne zajecia
kulturalno — o$§wiatowe, w ktoérych skazany mogl uczestniczy¢ bez ograniczen.

Podczas pobytu w tej jednostce osadzony przebywal w celach nr (...), gdzie przekroczenia normy powierzchni na
osadzonego wystepowaly incydentalnie i w niewielkim zakresie. Decyzja Dyrektora Zakladu Karnego w B. z 9 kwietnia
2010 r. umieszczono J. M. w okresie 9 — 23 kwietnia 2010 r. w celi mieszkalnej, w ktorej powierzchnia przypadajaca
na jednego skazanego wynosila ponizej 3 m?, nie mniej jednak niz 2 m®. Okres ten decyzja z dnia 23 kwietnia 2010
r., za zgoda sedziego penitencjarnego, przedtuzono do 7 maja 2010 r. Obie decyzje podyktowane byly koniecznoécia
natychmiastowego umieszczenia w zaktadzie karnym, w ktérym nie bylo wolnych miejsc w celach mieszkalnych,
skazanego przybylego do dalszego odbywania kary pozbawienia wolnos$ci — art. 110 § 2b pkt 2 k.k.w.

W celi nr 303, gdzie nastgpito przekroczenie norm powierzchniowych, przebywal w dniu 7 kwietnia 2010 r. oraz w
okresie od 10 kwietnia 2010 r. do 6 maja 2010 r., lacznie 27 dni.

Powdd od 23 maja 2009 r. do lipca 2009 r. pracowal poza zaktadem karnym przy budowie hospicjum. Ponownie zostat
zatrudniony w sierpniu 2009 r. i pozostawat w zatrudnieniu do grudnia 2009 r.

Stan faktyczny sprawy zostal ustalony w oparciu o dokumenty przedstawione przez strone pozwang, ktérym przyznano
walor wiarygodno$ci. Sad uznal za niemajace mocy dowodowej zeznan $wiadka M. K., ktéry z powodem dzielil cele
jedynie przez miesiac, a zeznawal na okolicznoS$ci pozostajace w sprzecznos$ci z dokumentami.

Na wstepie rozwazan prawnych Sad wskazal, ze powdd dochodzi wylacznie majatkowej ochrony débr osobistych w
oparciu o art. 448 k.c.

Odwolujac sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, w szczegolnosci do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 18
pazdziernika 2011 r., w ktbérej wyrazono stanowisko, ze ,umieszczenie osoby pozbawionej wolno$ci w celi o

powierzchni przypadajacej na osadzonego mniejszej niz 3 m> moze stanowié¢ wystarczajaca przeslanke stwierdzenia
naruszenia jej dobr osobistych. Odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa na podstawie art. 448 k.c. za krzywde wyrzadzona
tym naruszeniem nie zalezy od winy” (III CZP 25/11, Lex nr 960463), Sad stwierdzil, ze pow6d wykazal naruszenie
jego dobra osobistego w postaci prawa do godnego odbywania kary pozbawienia wolno$ci, bowiem mialo miejsce

przeludnienie celi, gdyz powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego byla mniejsza niz 3 m®. Wystepowanie
takiego stanu mialo miejsce podczas pobytu J. M. w Areszcie Sledczym w okresie od 24 lutego do 21 marca 2009 T.
oraz w Zakladzie Karnym w B. w dniach 7 kwietnia, 10 kwietnia — 6 maja 2010 r. Podczas pobytu powoda w Areszcie
Sledczym w dniach 24 lutego — 21 marca 2009 r., warunki ,.szczegdlnie nadzwyczajne” nie zachodzily. W ocenie Sadu
dwukrotny pobyt w przeludnionej celi przez blisko miesiac, gdzie brak minimum standardu, godzi w prawo powoda
do godnego odbywania kary pozbawienia wolno$ci, za$§ pozwany nie udowodnil, aby naruszenie dobra osobistego nie



bylo bezprawne (nie wykazal, ze przeludnienie bylo spowodowane ,szczegélnie uzasadnionymi wypadkami”, za takie
nie mozna uznac wieloletniego niedoinwestowania wieziennictwa).

Dalej Sad stwierdzil, ze przeslanka przyznania zadoSéuczynienia jest nie tylko stwierdzenie naruszenia dobra
osobistego, lecz réowniez doznanie przez osadzonego krzywdy. Jej ustalenie i ocena rozmiaru nalezy do sadu
orzekajacego, uwzgledniajacego wszystkie okolicznosci konkretnej sprawy.

Odnoszac sie do liczby skazanych przebywajacych w poszczegolnych celach, a takze powierzchni tych pomieszczen,
Sad wskazal, ze ilo$¢ skazanych przebywajacych z powodem oscylowala w granicach 14 — 15 oséb. Na jednego

osadzonego przypadalo wowczas 2,72 m® i 2,92 m*. W takich warunkach J. M. przebywal niespelna miesigc. W roku
2010 w przeludnionej celi przebywal lacznie 27 dni. W tym czasie mogl korzystac ze spaceréw i szeregu innych zajec
ruchowych, §wietlicy, mial zapewnione wymagane wyposazenie celi.

Sad wyrazil ocene, ze krotki okres niedogodnoéci oraz niewielki odsetek przeludnienia uprawnial do stwierdzenia,
iz powod nie ponidst z tego tytulu, podlegajacej zado$cuczynieniu, krzywdy. Stopien dolegliwosci byl bowiem
nieznaczny.

Zdaniem Sadu w toku postepowania nie potwierdzily sie inne przywolywane przez powoda uchybienia.

Zabezpieczone kratami okna, nieotwierajace sie w pelni, byly efektem zabezpieczen techniczno — ochronnych,
zgodnym z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 31 pazdziernika 2003 r. w sprawie sposobéw ochrony
jednostek organizacyjnych stuzby wieziennej. Powod byt osadzany zgodnie z podana przez niego deklaracja co
do palenia papieroséw. Odnoénie zarzutu braku zabezpieczen l6zek pietrowych i grozacego mu z tego tytulu
niebezpieczenstwa, nie wykazal, iz takowe faktycznie zachodzilo. Ogoélnikowo podnosil, iz utrudnione jest wejscie
na takie 16zko i istnieje mozliwo$¢ wypadniecia z niego. Nie podnosil jednak aby problem ten dotyczyl jego osoby i
aby z tego powodu doznat jakiejkolwiek krzywdy. Przepisy rozporzadzenia z dnia 17 pazdziernika 2003 r. w sprawie
warunkow bytowych os6b skazanych nie nakladaja na administracje zakladu obowigzku wyposazania 16zek w drabinki
i barierki. Zgodny z wymogami prawa byt standard o$wietlenia. Zachowano skale powierzchni okna do powierzchni
podlogi — 1:8, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie w pomieszczeniach przeznaczonych na pobyt
ludzi. Warunki te pozostaly spelnione, pomimo tak doskwierajacych powodowi blind.

Odnoénie zarzutu naruszenia prawa do intymnosci podczas kapieli Sad wskazal, iz standard natryskéw oddzielonych
od siebie dotyczy jedynie tazni nowo budowanych lub remontowanych. Tymczasem laznia w Zakladzie Karnym w B.
powstala w 2003 r. W zwiagzku z powyzszym odbywajace sie tam kapiele grupowe, cho¢ moga powodowaé dyskomfort,
nie stanowig naruszenia prawa.

Nieudowodnione zostaly twierdzenia powoda jakoby na skutek braku wydzielenia kacika sanitarnego naruszona
zostala jego godnos¢ osobista (ta cze$¢ celi pozostawala trwale wydzielona). Warunki sanitarne i higieniczne w celach
mieszkalnych z pewno$cia nie byty komfortowe, pozostawaly jednak zgodne z regulujacymi je przepisami.

Wentylacja w pomieszczeniach byla sprawna. Kwestia duszno$ci w salach w okresie letnim nie jest zjawiskiem
nadzwyczajnym w naszym klimacie.

W ocenie Sadu kazda osoba pozbawiona wolno$ci musi godzic¢ sie z dolegliwoSciami wynikajacymi z samego faktu
odbywania kary a takze z warunkami, jakie taki stan niesie. Pow6d musial zatem godzi¢ sie z tym, iz kacik sanitarny,
cho¢ ogrodzony, to jednak nie zapewnial absolutnej prywatnosci, tak jak domowa lazienka, ze podany posilek nie
zawsze byl na tyle goracy, jakby tego sobie zyczyl, jak rowniez z tym, iz nie mogl swobodnie dysponowaé swoim
czasem, lecz musial dostosowac sie do panujacych w pozwanej jednostce regulaminéw, takze w zakresie wspolnych
kapieli oraz obowigzku poddania sie przeszukaniu osobistemu po powrocie z pracy. Trudno zgodzi¢ sie z tym, ze
dodatkowe kraty w oknie, a takze zamontowanie blindy stanowily naruszenie débr osobistych powoda. Opisywane
przez powoda negatywne doznania stanowia, zdaniem Sadu, wylacznie jego osobiste odczucia. Obiektywna ocena tych



odczué nie moze jednak prowadzi¢ do wniosku, ze nastapilo przekroczenie zwyklego zakresu dolegliwos$ci, wiazacego
sie z osadzeniem w areszcie Sledczym, czy zakladzie karnym, uzasadniajace naruszenie dobr osobistych powoda.
Nizszy standard celi, niz oczekiwal tego skazany, nie daje podstaw do przyjecia naruszenia dobra osobistego osoby
pozbawionej wolnosci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., odstepujac od obciazania powoda kosztami zastepstwa
procesowego strony pozwanej i stwierdzajac, ze nieuiszczone koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa. Rozstrzygniecie
to podyktowane byto trudng sytuacjg materialng J. M..

Jednocze$nie Sad przyznat pelnomocnikowi powoda ze Skarbu Panstwa kwote 2.400 zl wraz z naleznym podatkiem
VAT tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna $wiadczona z urzedu, ustalona w oparciu o § 6 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplaty za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenie
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Apelacje od tego wyroku wywiédl powdd. Skladala sie ona z dwodch pism procesowych. Jedno z nich zostalo
sporzadzone przez pelnomocnika powoda, drugie za$ przez powoda osobiscie.

Pelnomocnik powoda zarzucit Sgdowi I instancji:

1.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, mogacy mie¢ wplyw na jego tre$c, polegajacy na
nieustaleniu przez Sad faktu pobytu powoda w warunkach przeludnienia w Zakladzie Karnym w B. w nastepujacych
okresach:

-od 23 kwietnia 2009 r. do 28 kwietnia 2009 r.,
-od 30 kwietnia 2009 r. do 20 maja 2009 r.,
-od 22 maja 2009 r. do 28 maja 2009 r.,

-od 5 czerwca 2009 r. do 6 czerwca 2009 T.,

-od 9 czerwca 2009 r. do 18 czerwca 2009 I.,
-od 9 lipca 2009 r. do 10 lipca 2009 1.,

-od 15 lipca 2009 r. do 04 wrze$nia 2009 r.,

-od 9 wrze$nia 2009 r. do 9 wrze$nia 2009 r.,
-od 11 wrze$nia 2009 r. do 11 wrzeénia 2009 r.,
-od 18 wrzesnia 2009 r. do 23 wrze$nia 2009 r.,
-od 25 wrze$nia 2009 r. do 25 wrzeénia 2009 r.,
-od 2 pazdziernika 2009 r. do 9 pazdziernika 2009 r.,
-od 4 listopada 2009 r. do 13 listopada 2009 1.,
-od 7 kwietnia 2010 r. do 7 kwietnia 2010 r.,
-od 10 kwietnia 2010 r. do 6 maja 2010 1.,

oraz w Areszcie Sledczym w B. w dniu 15 lutego 2009 r., (podczas gdy okolicznosci te wynikaja z dokumentacji
przeslanej przez te jednostki penitencjarne), co w konsekwencji skutkowalo wyciagnieciem blednego wniosku
odnoénie incydentalnoéci wystepowania w Zakladzie Karnym w B. braku przepisanej prawem przestrzeni



przypadajacej na jednego wieznia i krotkotrwatoéci pobytu powoda w celach, w ktérych nie dochowano normy 3 m*
na jednego osadzonego;

2. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. przez
zaniechanie przez Sad powinnoS$ci wszechstronnej oceny materialu dowodowego z uwzglednieniem zasad logiki i
doswiadczenia zyciowego, co wyraza sie w uznaniu pobytu powoda w warunkach przeludnienia w okresie od 24 lutego
2009 r. do 21 marca 2009 r. w Areszcie Sledezym w B. oraz w dniu 7 kwietnia 2013 r. i w okresie od 10 kwietnia 2010 .
do 6 maja 2010 r. w Zakladzie Karnym w B. za krotki okres niedogodnoéci, ktory w polaczeniu z niewielkim stopniem
przeludnienia oraz niskim stopniem dolegliwosci nie wyrzadzil powodowi krzywdy podlegajacej zadoSéuczynieniu,
podczas gdy prawidlowo oceniony materiat dowodowy wskazuje, ze dlugo$¢ pobytu powoda w celach, w ktérych na
jednego osadzonego przepadalo mniej niz 3 m> oraz towarzyszace temu ucigzliwoéci doprowadzily do powstania
krzywdy, kt6éra nalezy zrekompensowaé pienieznie.

Majac na uwadze powyzsze wnosil o zmiane wyroku w pkt I poprzez uwzglednienie powodztwa i zasadzenie na
rzecz powoda kwoty 30.000 zt tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde i zasadzenie tytulem wynagrodzenia
nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu w catoéci.

We wniesionej osobiscie apelacji powod zarzucil wadliwa ocene materialu dowodowego przez nieuwzglednienie jego
twierdzen co do warunkow, w jakich przebywal, odbywajac kare pozbawienia wolno$ci (opisanych w pozwie oraz
w toku postepowania), a takze przeludnienia w celach (takze za okres od marca 2008 r. do kwietnia 2009 r.), co
przelozylo sie na ocene Sadu, iz nie zostaly naruszone jego dobra osobiste, a takze ze nie nalezy mu sie stosowne
zado$éuczynienie. Wnosit o zmiane wyroku i uwzglednienie powodztwa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Z uwagi na to, ze apelacja strony powodowej skladata sie zdwdch pism procesowych, w pierwszym rzedzie nalezalo sie
ustosunkowac do zarzutéow ujetych w piémie sporzadzonym osobiécie przez powoda, gdyz dotyczyly one takze innych
kwestii, niz wyartykulowane w pi$émie sporzadzonym przez jego pelnomocnika.

W ocenie Sadu Apelacyjnego skarzacy nie podwazyt oceny prawnej Sadu I instancji, iz warunki odbywania przez niego
kary pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledczym w B. oraz Zakladzie Karnym w B. (poza normami powierzchniowymi
przypadajacymi na jednego skazanego) naruszyly jego dobra osobiste w postaci prawa do odbywania kary pozbawienia
wolnos$ci w godnych warunkach. Sad Okregowy odniost sie do wszystkich twierdzen podnoszonych przez powoda,
odwolujac sie do dowodéw z dokumentdw oraz zZrodel osobowych i wskazal dlaczego nie dowodza one badz naruszenia
doébr osobistych, badZ tego, ze naruszenia te nie sg bezprawne. Bez przekroczenia zasady wynikajacej z art. 233 §
1 k.p.c. uznal, jako niemajace waloru wiarygodnosci, zeznan M. K.. Przedstawione przez skarzacego we wniesionej
apelacji konkretne zarzuty pod adresem obu jednostek sa niczym innym jak polemika z prawidlowa oceng okolicznosci
faktycznych, dokonana przez Sad Okregowy. Tak skonstruowany $rodek zaskarzenia nie moégt wywrze¢ skutku
oczekiwanego przez powoda. Sad Apelacyjny — w tej czeSci — przejmuje jako wlasne ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad I instancji i aprobuje ich ocene prawng przedstawiona w pisemnych motywach. Z uwagi na obszernosé
argumentacji nie widzi potrzeby szczegbdlowego, aprobujgcego odnoszenia sie do niej.

Inaczej sytuacja przedstawia sie w odniesieniu do zarzutu (wyartykulowanego w obu pismach procesowych)
nieuwzglednienia w podstawie faktycznej sporu, jak i ocenie prawnej, przeludnienia cel w Zakladzie Karnym w B.
w okresie od 23 kwietnia 2009 r. do 13 listopada 2009 r. (z uwagi na podniesienie zarzutu przedawnienia pobyt w
Areszcie Sledczym w B. w dniu 15 lutego 2009 r. stusznie nie zostal uwzgledniony — art. 111 k.c.).

Sad I instancji ocenil okres pobytu powoda w Zakladzie Karnym w B. w przeludnionej celi w okresie od 10 kwietnia
2010 r. do 6 maja 2010 r., uznajac, ze pozwany nie wykazal, iz przebywanie w tym okresie w przeludnionej celi bylo
bezprawne. Sad Apelacyjny, majac na uwadze dokumenty przedstawione przez strone pozwang, a uznane przez Sad I



instancji jako pelnoprawny material dowodowy, przyjat ze dokumenty w postaci decyzji Dyrektora Zakladu Karnego
w B. z dnia 9 kwietnia 2010 r., wydanej na podstawie art. 110 § 2b pkt 2 i § 2e k.k.w. 0 umieszczeniu powoda na
okres 14 dni tj. od 9 kwietnia 2010 r. do 23 kwietnia 2010 r. w celi mieszkalnej, w ktorej powierzchnia przypadajgca
na jednego skazanego wynosi ponizej 3 m®, nie mniej niz 2 m® (k. 89 akt), zarzadzenia sedziego penitencjarnego z
dnia 20 kwietnia 2010 r. o wyrazeniu zgody na przedluzenie na czas nieprzekraczajacy lacznie 28 dni okresu, na jaki
powdd zostal umieszezony decyzja z dnia 9 kwietnia 2010 r. w celi mieszkalnej, w ktbrej powierzchnia przypadajaca
na jednego skazanego wynosi ponizej 3 m>, nie mniej niz 2 m? (k. 139 akt) oraz decyzji Dyrektora Zakladu Karnego
w B. z 23 kwietnia 2010 r., wydanej na podstawie art. 110 § 2c pkt 2 i § 2e k.k.w. o przedluzeniu powodowi na okres
14 dni tj. od 23 kwietnia 2010 r. do 7 maja 2010 r. pobytu w celi mieszkalnej, w ktorej powierzchnia przypadajaca
na jednego skazanego wynosi ponizej 3 m>, nie mniej niz 2 m* (k. 80 akt), dowodza, iz dzialanie pozwanego nie
bylo bezprawne. Zauwazy¢ jednocze$nie nalezy, ze powdd odmowil przyjecia decyzji i nie zlozyl skarg do sadu
zgodnie z pouczeniem figurujacym na tych decyzjach. Wyrazajac taka ocene Sad II instancji podzielil stanowisko
zaprezentowane w motywach wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2012 r. w sprawie IV CSK 276/11, publ.
OSNC z 2012 ., nr 9, poz. 107.

7 zestawienia, niekwestionowanego przez strony, znajdujacego sie na k. 115 akt, wynika, ze przeludnienie

(niedochowanie powierzchni 3 m® przypadajacej na jednego skazanego), dotyczylo celi nr 308. Z dokumentéw
nie wynika, jaka powierzchnie ma ta sala, ale z ilo$ci miejsc wedlug normy wynikatoby, ze najmniej musi mieé¢

powierzchnie 30 m®. W wiekszoéci przypadkéw (okres od 23 kwietnia 2009 r. do 29 lipca 2009 r. ponad ustalong
norme w celi przebywal jeden skazany (zamiast 10 bylo 11). Pozwala to na wyciagniecie wniosku, ze na jednego

skazanego w tym czasie przypadalo 2,72 m®. Jedynie w okresie od 30 lipca 2009 do 5 sierpnia 2009 r. w sali przebywato
13 0s6b (30 m”: 13= 2,30 m>), od 6 sierpnia 2009 r. do 14 sierpnia 2009 r.; od 18 sierpnia 2009 r. do 21 sierpnia 2009
r.; w dniu 3 wrzeénia 2009 r. i od 7 pazdziernika 2009 r. do 9 pazdziernika 2009 r. przebywalo 12 skazanych(30 m”

: 12= 2,50 m>). Niewatpliwie s3 to okresy dluzsze, niz przyjete przez Sad Okregowy.

Stusznie wskazal Sad I instancji, odwolujac sie do stanowiska judykatury, ze nie kazde naruszenie dobr osobistych
rodzi prawo do przyznania zado$éuczynienia. Rozwazajac istnienie podstaw do jego zasadzenia nalezy bowiem mieé¢ na
uwadze dlugotrwalo$¢ przebywania w przeludnionej celi, ucigzliwo$ci z tym zwiazane, poczucie krzywdy i jego stopien
oraz inne warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci, ktore moga zwiekszaé poczucie krzywdy lub je ostabia¢ a
nawet sprawiac, ze w ogoble nie powstalo. Osadzony, ktéry ma zapewnione minimum prywatnosci, miejsce do spania
i spozywania positkow, mozliwos¢ uczestnictwa w zajeciach o§wiatowych i sportowych oraz dostateczng dzienng iloéc¢
ruchu, nie powinien czué sie upokorzony ani traktowany niehumanitarnie (orzeczenie z dnia 6 marca 2000 r., D.
przeciwko Grecji oraz z dnia 3 kwietnia 2001 r. K. przeciwko Wielkiej Brytanii).

Z twierdzen zawartych w pozwie oraz pismach procesowych powoda wynika Ze sala nr 308 byla salg otwarta (skazani
mogli z niej wychodzié¢ na korytarz, tam palili papierosy). Powo6d nie musial zatem przez cala dobe przebywac w sali
mieszkalnej. Przez okres od 7 maja 2009 r. do 20 lipca 2009 r. (tak wynika z dokumentacji Zaktadu Karnego) powo6d
pracowal odplatnie poza Zakladem Karnym w B.. Jak wskazal w apelacji poza Zaktadem przebywal od godz. 6.30 do
2009 r. pracowal ,,przy gimnazjum w czynie spolecznym, bez wynagrodzenia” — k. 57 akt. Ucigzliwo$ci powigzane z
przebywaniem w przeludnionej celi mieszkalnej w tym okresie byly lagodzone poprzez przebywanie poza zakladem,
w ktérym panowal okreslony rygor. W tym czasie pracowal wykonujac prace budowlane.

Okres przebywania w celi, w ktorej winno by¢ 10 skazanych a bylo 13 wynosil tylko kilka dni, za$§ wtedy gdy bylo
zamiast 10 skazanych 12 — kilkana$cie dni. Uwzgledniajac charakter celi nr 308, fakt wykonywania przez powoda
pracy fizycznej poza Zakladem Karnym na wolnym powietrzu od poniedziatku do piatku, od 7 maja 2009 r. do 20
lipca 2009 r. oraz od sierpnia 2009 r. do grudnia 2009 r., wielko§¢ powierzchni przypadajacej na jednego skazanego
w okresie, gdy w celi bylo zamiast 10 0séb 11 0séb, jak réwniez dlugotrwalo$é przeludnienia celi przy osadzeniu w niej



13 i 12 skazanych, w ocenie Sadu Apelacyjnego, krzywda jakiej doznat z tego tytulu nie musi by¢ naprawiona przez
zasadzenie zado$éuczynienia.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad Apelacyjny, na mocy art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

O kosztach procesu w instancji odwolawczej orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.



